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Зрабиисльсивенныя уаспорлженшя. 


Указх Правительствующему Сенату о введении мировыхь 
учреждена вз западном краъ.—Озабочиваясь дальнфйшимъ ра- 
спространешемъ дЪйств!я судебныхъ уставовъ 20-го ноября 1864 
года, въ постепенности и мфрЪ, сообразныхъ съ обстоятель- 
ствами различныхь м$стностей Имперш, и, одобривь состав- 
ленныя въ сихъ видахъ въ министерств юстищи и раземот- 
рённыя государственнымь совЪтомь предиожюженя, Всемило- 
стив$йше повелфваемъ: въ течене 1871 года, приступить ко 
введению мировыхъ судебныхь установлешй, отдфльно оть 0б- 
щихь, въ губернйяхь: виленской, ковенской, гродненской, кев- 
ской, волынской, подольской, минской, витебской и мотилевской, 
съ соблюдешемъ притомъ слВдующихъ правилъ: 

1. Мировыя судебныя установлешя открываются въ этихъ 
губершяхь на точномъ основанш судебныхь уставовь 20-го 
ноября 1864 года и положешя 19-го октября 1865 года о 
введешши сихъ уставовъ въ дЪйстые, съ примфнешемъ также 
впредь до введеня земскихь учрежден, утвержденныхъ для 
упомлнутыхь губернй правилъ. 


— 14 — 


ПРАВЕ ТА. 
о порядк® енабженя церквей вфнчиками и листами разр- 
шительной молитвы и объ учет имфющихъ поступать отъ 
продажи ихъ сумиъ. | 


1) Снабжеше церквей вЪнчиками и листами разрфшитель- 
ной молитвы возлатается на духовныя консисторш, которыя 
наблюдають, чтобы къ концу каждаго года имфлось въ запа- 
сЪ такое количество оныхъ, ‘какое необходимо на будущий 
годъ, по соображешю съ требовашями предшествовавших ь лЪтъ. 

2) Церковные причты обращаются съ заявлешями о по- 
требномъ для церквей количеств вЪнчиковь и листовъ разр}- 
шительной молитвы къ мфетнымъ благочиннымь, которые, 
составивь изъ сихъ заявлешй общую вЪдомость, съ показа- 
немъ всЪхъ подвЪдомственныхъ ему церквей, пренровождають 
таковую въ духовныя консисторш въ 1 Сентября. 

3) Духовныя консистории изготовляютъ общее требоване 
вЪнчиковь и листовь разрёшительной молитвы для всей епар- 
хи и отсылають его въ началф года въ Московскую Суно- 
дальную типографию съ препровожденемь причитающихся за 
то денегь изъ суммы, полученной за проданные вЪнчики и 
листы разрзшительной молитвы въ предшествовавшемь году. 

4) Московская Сунодальная типографя обязана имфть 
постоянно въ запасЪ достаточное количество вЪнчиковь и ли- 
стовь разрЪшительной молитвы и, по мфрЪ получешя требо- 
ван1й отъ консистойй; разсылаетъ ихъ немедленно, такъ что- 
бы вс духовныя консистори снабжены были оными благо- 
временно и непрем$нно до истечешя года. 

5) Доставленные изъ Сунодальныхь тицографй вЪнчики 
и листы должны быть записываемы вь духовныхь консисто- 
ряхь своевременно въ приходь и расходъ по шнуровымъ 
книгамъ. Равнымъ образомъ полученные изъ духовныхь кон- 
систорйй вфнчики и листы разрЪшительной молитвы немедлен- 
но записываются въ церквахъь на приходъ въ особыя шнуро- 
выя тетради, скрфиленныя благочинными и затЪмъ, по мёрЪ 
распродажи, выписываются своевременно вь расходъ по тёмъ 
же тетрадямъ. 


, ИА 


6) Выручаемыя за проданныя въ церквахъ вЪнчики и листы 
разрфшительной молитвы деньги церковные причты отсыла- 
ютъ сполна въ конц года въ духовныя консистори. 

7) Духовныя консистори отсылаютъ эти деньги въ пра- 
влен!я луховныхъ училищь по расчету поступившей суммы 
отъ церквей каждаго училищнаго округа, за исключенемъ 
употребленныхь на выписку вФнчиковъ и листовъ разрфши- 
тельной молитвы на будупий годъ. 

8) Такъ какь въ Высочайше утвержденныхь въ 18 день 
Марта 1810 г. правилахъ постановлено, чтобы вЪнчики и 
листы разрфшительной молитвы ни въ какой, кромф суно- 
дальныхь типографий, не были печатаемы, а продажа ихъ ни- 
гдф, кром$ какъ при церквахъ, не была производима, то какъ 
благочинные такъ и церковные причты должны принималь 
дЪятельныя мфры къ отклонению всфхъ случаевь, отъ коихъ 
можеть сокращаться сборъ по сему предмету. 

9) Благочинные, при каждомъ осмотр въ установленные 
сроки и въ другихъ случаяхъ церквей своего вФдомства, , сви- 
дфтельствуютъ книги прихода и расхода в$нчиковъ и выру- 
ченную сумму, на осповани общихъ правилъ для освидж- 
тельствовашя всего имущества и доходовъ перковныхъ, обра- 
щая преимущественно строгое вниман!е на то, соразмЪрна ли 
продажа вЪнчиковъ. и листовъ разрфшительной молитвы по 
каждому приходу съ числомъ умершихъ въ извфетное время, 
въ какой степени причты заботятся объ увеличения сего до- 
хода и въ случаЪ оказавшагося значительнаго неравенства, 
дознаютъ о причинахъ онаго. 

10) За предоставлешемъ вЪнчиковато дохода въ раепоря- 
жеше окружнаго м%стнаго духовенства, наблюдене за правиль- 
ноет1ю продажи въ церквахъ в$нчиковъ и молитвъ разр$шитель- 
ной молитвы зависить отъ усмотр$я училищныхь съфздовъ ду- 
ховенства, которымъ духовныя консистор!и доставляють св*- 
дьня о количеств» затребованныхъь церквами вфнчиковъ и 
листовь разрЪшительной молитвы и полученныхъ отъ церквей 
ценегь, по продаж» ихъ. 

11) Церковные причты обязаны дФятельно наблюдать и 
заботиться, чтобы умерипе прихожане были погребаемы съ 
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возложешемъ на нихъ вфнчиковъ и листовь съ разрфшитель- 
ною молитвою. Въ случа же препятствй къ тому, они обра- 
‚ щаютъ вниман!е на поводы уклонешя прихожанъ и по воз- 
можности, устраняя ихъ, направляютъ дЪло` къ пользЪ цер- 
кви. Равнымъ образомь и церковные старосты, какь лица, 
ближайшимъ образомъ зав$дываюцие церковными доходами 
и обязанные заботиться объ увеличени ихъ, должны и въ 
семъ дЪль содЪйствовать для пользы церкви вмфст® еъ прич- 
томъ. 

12) Такь какь сборъ за вЪнчики и листы разр шительной 
молитвы, подобно прочимъ церковнымъ доходамъ, много зави- 
сить отъ-расположеня прихожанъ къ церкви, то духовенство 
обязано исполнене сего производить безъ всякаго вида, по- 
нужденй, а посредствомъ благоразумныхъ внушенй прихожа- 
намъ, что обычай возлагать вЪнчики и листы разр шительной 
молитвы на усошнихъ, установленъ Святою Церковю, и по- 
тому надлежить соблюдаль оный изъ послушаня къ уставамъ 
ея и изъ уважешя въ усопшимъ. 

13) Подь опасешемъ строгаго взыскания воспрещается про- 
дажа вЪнчиковь и листовь разрЬшительной молитвы, подъ 
какимъбы то ни было предлогомъ и побуждешемъ, за, произ- 
вольно возвышенную цфну, такъ какъ отступлеше оть поло- 
женй по этомупредмету Святфйшаго Сунода можетъ служить 
однимъ изъ существеннЪйшихь препятствий къ достижению . 
цфли установленнаго сбора. 


ЯТьсиныя распоряжения. 


Назначения: Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ 
18 августа за № 905, вакантное священническое м%сто при 
Порплищекой церкви предоставлено священнику Тоанну Но- 
ворадскому. 


— Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ 4 сентября 
за № 1002, вакантное м$сто второго священника ‘при Подбе- 
резской церкви предоставлено наставнику Криничинскахо на- 
роднаго училища, воспитаннику Тверской беминарш, студенту 
9еодору Яшину. 
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— Резолющею Его Высокопреосвященства, оть 4 сентября 
187Е года за № 995, священникь Виленской Николаевской 
церкви Алекс5й Опоик перемфщенъ къ Гродненскому 60+ 
бору на штатную протоерейскую ваканею, съ возведешемъ 
вь санъ протоерея. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства, отъ ‘8 Сентября 
за № 1019, протоерей Петру Левищиий назначенъ на мфето 
свящ. Опоцкаго членомъ Комитета по управлению Марин- 
скимъ дфвичьимь прютомъ. 


: 


Предложене Его Высокопреосвященства Литовской духовной 
Коненстори отъ 2 сентября сего 1871 г. за № 989. — 


(Ко свъдинию и непремпиному исполненю). 


Возвращаясь въ С.-Петербургъ для присутствованя въ Св. 
Сунод%, предлагаю Консистори сообщить обоимъ Преосвящен- 
нымь Викарямъ, а также объявить всему духовенству ввфрен- 
ной мнЪ Литовской епархш, что прежнее распоряжеше мое 
по такомужъ поводу, прописанное въ предложен, даниомъ 
Консисторш 20 августа прошлаго 1870 г. за № 1081, должно 
оставаться въ полной силЪ и теперь на все время пребываня 
моего въ С.-Петербург®. 

Вь поелфднее отсутстые мое изъ епархми, не смотря на 
означенное выше распоряженше, мноме изъ благочинныхь и 
должностныхь духовных лицъ высылали свои рапорты и пред- 
ставлешя, а духовенство свои прошен!я—ко мнф въ О.-Петер- 
бургъ. Эти рапорты, представленя и прошевя обращаемы 
были мною, по необходимости, для предварительныхь спра- 
вокъ и заключеня, въ Консисторию; оть чего замедлялось и 
самое дфлопроизводство. Но сему, для боле правильнаго и 
безостановочнато движешя дфлъ, предлагаю Консисторш объ- 
явить по епархш: 1) чтобы благочинные, духовники благочи- 
нй и законоучители вфдомства министерства народнаго про- 
свфщеня веф свои рапорты съ срочными свфдБшями и вфдо- 
мостами высылали налтредь не ко мнЪ, а прямо въ Консистор!о; 
и2) чтобы благочинные и проще рапорты и представленя свои, 
а духовенство всЪ свои прошешя, озиравляли не ко мнЪ, а 
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тоже прямовъ Консисторио, которая, по донолнеши ихъ нуж- 
ными справками, будетъ докладывать эти представленя и про- 
шеня, ‘смотря по ходу дзль, мнЪ, или Преосвященнымь Ви- 
карлямъ. 


_ Относительно Гродненскаго духовнаго училища, 
(Кё свъдьню). г 


Исправляющий должность смотрителя Гродненскаго духов- 
наго училища, Михаиль Соботковсьй, рапортомъ отъ 27 ав- 
густа 1871 года за № 98, донесъ Консисторш, что въ Грод- 
ненское училище не поступило ни одного воспитанника. На 
семъ резолющя Его Высокопреосвященства отъ 31 августа, за 
№ 183 послЪдовала таковая: «Передать это дфло на обеуж- 
дене епарх1альнаго съЪзда». 


Относительно епархальнаго съфзда духовенства и избрания на 
оный депутатовъ, 


(Кь свъдьшю и непремънному исполнен). 


‚ По поводу неисправностей въ выбор$ и явкЪ депутатовъ на 
одинъ изъ училищныхъ окружныхъ съфздовь, каковыя не исправ- 
ности послужили причиною къ распущенио и закрыто съ%з- 
да, и во избфжане того, чтобы духовенствомь ие были до- 
пущены тфже неправильности и неисправности въ выбор$ и 
явкЪ депутатовъ на епархальномъ съфздф, Литовская духов- 
ная Консисторйя, съ утверждешя Его Высокопреосвященства, 
вновь подтверждает» чрезъ Епархальныя вФдомости духовен- 
ству Литовской епархи кз непремънному исполнению, чтобы 
оно въ точности руководствовалось данными ему на сей пред- 
мегъ правилами и указанйями (Литов. епарх. в$дом. № 11— 
1871 г.) а именно: 1) депутатовъ на сьфздъ присылали бы не- 
ирем$нно одного отъ десяти причтовъ, снабдивъ каждаго изъ 
нихъ довЪренностио за подписью веЪхъ или не менфе шести 
настоятелей и чтобы при выбор депутатовъ участвовали и 
причты: каеедральнаго собора, двухъ женскихъь монастырей, 
3-хъ единовфрческихь церквей, а также и причты учебныхъ и 
благотворительныхь учрежденй, напр. тюремной горкви, 2) 
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Въ случа невозможности избранному депутату, по какой либо 
уважительной причин%, явиться на съфздъ, въ каждомъ десяткЪ 
долженъ быть избранъ духовепетвомъ кандидаль, о которомъ 
должно быть упомянуто въ самой довфренности депутату. 3) 
Въ виду сохраневя порядка и обеспечешя удобствь собранйй 
съЪзда, Консистория находить необходимымъ сообщить къ свЪф- 
дфню депутатовъ, что до избрамя предсфдателя съЪзда пер- 
воначальныя распоряженя по съфзду будуть лежать па обязан- 
ности прежняго предеФдателя епархальнаго съЪфзда, къ кото- 
рому депутаты должны въ назначенный срокъ явиться съ предъ- 
явлешемъ своихъ довфренностей и который заблаговременно 
должень озаботиться -какъ назначешемь мЪста собрашй и 
приличной его обстановки, такъ и подготовкою по возможио- 
сти веЗхь данныхъ и справокъ, которыя необходимы будутъ при 
разсмотр$ни вопросовъ, подлежащихь обсуждению епархаль- 
наго, съЪзда. 4) Во исполнеше резолющи Ето Высокопреосвя- 
щенства, относительно назначеня срока для новаго съЪзда, 
депутатовь Виленскаго училищнаго округа, Консистор!я, въ 
виду невозможности разрфшеня н$фкоторыхъ вопросовъ, подле- 
жащихъ обсужден!ю съфзда училищнаго округа до времени р%- 
шеня соприкосновепныхъ симъ вопросамъ предметовъ на, епар- 
х1альномъ съЪздЪ, и въ виду того, что большая часть денута- 
товъ училищнаго округа будуть вмЪстЪ и депутатами епарх!- 
альнаго съЪзда и наконець въ виду необходимости неотлож- 
наго ршешя вопросовъ, подлежащихъ обсуждению съЪфзда учи- 
лищнаго округа, полагаетъ необходимым назначить новый срокъ 
и для сего съфзда, совмфстно съ епархмальнымь т. е. 26 Ок- 
тлбря. Что же касается не бытности нЪкоторыхъ депута-. 
товъ на съБздЪ, то депутаты Воложилекй и Дисненсый, равно 
и Каеедральный соборъ представять свои объяенешя на бу- 
дущй окружной съЪздь, который согласно 2 пункту общихь 
зравилъ съфздовъ, войдетъ въ обсуждене сихъ объяснений. 


0бъ отдфлени извфетнаго процента изъ жалованья духовен- 
ства на возведеще и поддержан!е причтовыхъ строенйй. 


(Кь сввдюшю). 


1871 года сентября 1 дня. Литовская духовная Конси- 
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сторйя слушали слфдующее: 1-е)—въ ноябрЪ м$еяцф 1870 года 
въ Литовской Консистори, по выслушанш 6 пункта указа, Св. 
Сунода, оть 7 августа 1870 за № 1775, касательно отдфлешя 
духовенетвомъ Литовской епархи извфстнаго. процента, изъ 
причитающахгося ему жалованья, на возведеше и поддержавне 
причтовыхъ строевшй, состоялось такое утвержденное Его Вы- 
сокопреосвященствомъ, постановлеше ‚вмфнить въ обязанность 
духовенству Литовской епархи, на будущихь благочинниче- 
скихь съБздахъ, войти въ разсмотрфше этого вопроса, при- 
мфнительно изложеннымь въ указ Св. Сунода пунктамъ. и 
свое мнЪне, а также вс мфстныя св дфшя и соображешя по 
сему предмету представить въ Консисторию, которая по раз- 
семотрёнши и надлежалцемъ сводЪ всЪхъ мнфый, препроводить 
въ свое время сводъ этихь мнзыЙ на окончательное сужде- 
не епарх1альнахто съфзда. Во исполнеше прописаннаго по- 
становлешя, разновременно поступили въ Конеисторю сооб- 
ражешя по сему предмету только оть 25 майскихъ блато- 
чинническихь съЪздовь и изъ нихъ: 14 съЪздовь, по раз- 
нымь причинамь и соображеншямь, вовсе отказались отъ 
взноса въ строительный капиталъь процентовь изъ своего 
жалованья; 2 съЪзда положили отдфлять по 2%; два, по 3%/; 
одинь по 21/, /; одинъ по 4°/, но послдый только не изъ 
своего жалованья, а изъ церковныхъ денегь; одинъ с©ъ- 
Фздъ проектируеть ежегодно отдЪлять изъ жалованья свя- 
щенника 20 руб., изъ жалованья псаломщика 7 руб.; одинъ— 
изъ жалованья священника 5 руб. и изъ жалованья псалом- 
щика 2 руб.; два съфзда не отказались отъ отчислешя %, но 
не опредфлили цыфры, и одинъ съфздь отложиль разеуж- 
_дене объ этомъ до того времени, когда наряженная, для про- 
изводетва лознаюшя о недоимкахь числящихся на, казнЪ, по- 
м$фщикахъ и прихожанахь, по неисполненю для духовенства 
натуральныхь повинностей, коммися окончить свои дфйствя. 
2) Тфмьже ноябрьскимь постановлешемь, а равно опредЪле- 
шемъ, состоявшимся 25 января 1871 г. предложено было пе- 
редаль на обсуждеше предстоящаго епарх1альнаго съЪзда слф- 
дуюние вопросы: а) о .раздфл5 кружечныхь за требоисправ- 
леня денегь, 6) о деньгахь проскомидйныхъ т. е. въ пользу ли 
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одного священникл или въ пользу всЪхъ членовъ причта дол- 
жны поступать эти деньги; в) объ обеспечени вдовъ и сиротъ 
духовенства и т) о приотахъ для этихь вдовъ и сиротъ; но 
о раздЪлф между членами причтовь кружечныхь за требоис- 
правленя денегь, сообразно раздфлу земли, въ ВысочаЙШЕ 
учрежденномъ Присутетвш по дЪламъ правоелавнаго духовен- 
ства уже состоялся проектъ. Проектъ этотъ, препровожден- 
ный при отзыв Председателя Присутетыя Высокопреосвя- 
щеннаго Исидора, Митрополита Новгородскаго и С.-Петер- 
буртскаго, оть 24 минувшаго юня за № 199, на имя Его 
Высокопреосвященства арх1епископа Макарйя, былъ обсужда- 
емъ епармальнымь начальствомь, при чемъ проектъ этоть 
признань удобопримфнимымь и къ Литовской епархш, за 
исключешемь н%которыхь пунктовь, потребовавшихь либо 
измфневя либо дополнешя. Причина-—почему большая часть 
обсуждавшихь этоть предметь съЪздовь признала, тягостнымь 
для себя отчислять какой нибудь процентъ изъ своего жало- 
ванья для образованя строительнаго капитала та, что боль- 
шинство духовенства помфщаетея или въ своихъ собетвен- 
ныхь домахъ, ‘или нанимаеть помфщене на свое жалованье, 
или же хотя и обеспечено помфщешемь, но не вполнЪ 
и притомъ ежегодно должно затрачивать значительныя деньги 
на ремонтъ строен, а между тЪмъ, по заявленямь нЪкото- 
рыхь съфздовъ, съ отм$ною натуральныхъ повинностей и за- 
мною ихъ денежнымъ вознаграждешемь положеше доховен- 
ства значительно ухудшилось. Приказали: Согласно прежде 
состоявшемуся постановленшю, Консистор!я полагаеть: сводъ 
мнЪн!й 25 благочинническихь съЪздовъ, представившихь свои 
соображеня, относяпияся до образования капитала для обесепе- 
чен1я содержаюя церковныхь домовь въ исправномъ видЪ и 
на ихъ возобновлене въ случа совершеннаго ихъ обветша- 
я или разрушеня, въ свое время, вмфет5 съ мнзвями ожи- 
даемыми отъ остальныхъ благочинническихь съфздовъ, пере- 
дать для окончательнаго. обсуждешя въ еиархальный съЪздъ 
духовенства, а нын% этоть сводъ мнфнй, для‘ предваритель- 
ныхъ соображен!й духовенства, напечатать въ Литовскихъь епар- 
хальныхь вфдомостяхь, причемъ во 1-хъ, напомнить духовен- 
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ству, что при обсужденши сего вопроса оно должно имЪть въ 
виду отзывь Высочайше учрежденнаго  присутстыя по д®ламъ 
православнаго духовенства, отъ 31 мая сего года, за № 174 
на имя Его Высокопреосвященства, Архепископа, Литовскахо 
и Виленскаго Высокопреосвященнйшаго Макаля, напечатан- 
ный ВЪ № 12 Литовскихъ Епарх1альныхъ вЪдомостей за насто- 
ящй годъ,—а въ 2-хъ, предувЪдомить духовенство, что вопросъ 
о раздфлЪ земли и другихъ источниковъ содержаюя церков- 
ныхъ причтовь не будетъ подлежать обсуждению на епархталь- 
номъ съфздЪ, такъ какъ этоть воиросъ уже разработанъ Вы- 
сочАйше учрежденнымь Присутетвемь по обеспеченю быта, пра- 
вославнаго духовенства и признанъ удобоприм$нимымь и для 
Литовской епархии. 


0 снабжен!и церквей вЪнчиками и листами разрфшительной 
молитвы, 


(Къ свъдюнию и исполнению). 


Литовская духовная Консистортя слушали рапорты благо- 
чинныхъ Литовской епархш съ представленными при оныхъ 
вфдомостями о количеств® вфнчиковъ и листовъ разр$шитель- 
ной молитвы, потребпыхъ для церквей на 1872 годъ. Изъ сихъ 
ранортовъ и вздомостей усмотр%но елфдующее: 1) благочинные: 
Трокекй, Ошмянсюй, Воложипсый, Шучинскй, Вилейсый, 
Радошковсвй, Мадельсюй, Молодечняискй, Дисненскй, Глу- 
боксмй, Скидельсый, Великоберестовицей, БЪлостоксый, Вол- 
ковысюй, Подороскй, Брестемй, Влодавсюй, Каменецкй, Воб- 
ринеюй, Антопольсый, Черевачиций, Безльжеюй, Пружансый, 
Шерешевскй, Селеций, Бытенсый, Б$льскй, Клещельсый, 
Дрогичинеюй, Вилкомревй, Павельскй и Новоалександровекй, 
ири вЪфдомостяхъ, представили въ Копсисторио деньги за вы- 
пиемваемые ими вфичики и листы по прежней цфнЪ (листы раз- 
р№ш. мол. по 15 и 6 коп., вфнчики раскр. по 11/,, раззолоч. 
по 3 но 10 ит. д.) 2) Гродненеюй благочинвый представиль 
деньги на с1и предметы по повой цфнЪ въ размрЪ, потребномъ 
для уплаты за вфичики и листы въ Сунодальную Типограф!ю 
(вЪнч. раскр. за 1000-—1 руб. 25 в., листы по 5 руб. ит. д.) 
3) Сокольсвй благочинный при вЪдомости представилъ деньги 
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за вЪнчики и листы также по новой цфнЪ, и въ размфрф, ка- 
комъ они должны иродаваться по церквамъ т. е. прежне по- 
лутора-копфечные вЪнчики по 2 коп., трехъ копфечные по 5 
коп. и т. д. 4) Проще же благочинные и Каеедральный соборъ 
при своихъ в домостяхь за выписываемые вЪфнчики и листы 
денегъь не прислали; 5) благочинные—Друйсюй и Слонимевй 
таковыхъ вфдомостей вовсе не представили; и 6) кромЪ ио- 
слЪднихъ двухъ, прочими благочинпыми и Ваеедральнымь со- 
боромъ выписывается вЪнчиковъ: атласныхь 68, противуатлас- 
пыхь 78, раззолоченныхь лучшаго сорта 197,—пизшаго сорта 
3531, расврашенныхъ 19,928, и листовъ разрЪшительной мо- 
литвы: на голландской бума 122 и на иростой—10,577,— 
всего на сумму 109 руб. 99/, коп. Справка: 1) Высочайше 
утвержденнымъ постановлешемъ Свят5йшаго Сунода, объявлен- 
нымъь Консистори въ указЪ, оть 17 АпрЪля сего 1871 года 
за № 21, опредфлено: а) отпускать изъ Московской Сунодаль- 
ной типографи въ епархш вЪнчики и листы разрЬшительной 
молитвы, за наличныя деньги, ио слфдующимъ цфнамь; 1000. 
вЪичиковь раскрашенныхъ по 1 руб. 25 коип., раззолоченныхъ 
низшаго сорта по 3 руб., высшаго сорта по 10 руб., противу- 
атласпыхъ по 20 руб. и атласныхь но 300 руб. и 1000 лис- 
товъ разрфшительной молитвы на простой бумаг® по 5 руб. а 
на голландской бумаг но 8 руб.; и 6) въ церквахъ взимать: 
за экземплярьъ вфнчика раскрашеннаго 2 коп., раззолоченнаго 
низшаго сорта 5 кои., выешаго сорта 15 коп., противуатлас- 
наго 50 коп. и атлаенаго 1 руб., за экземплярь же листа, раз- 
р»шительной молитвы на простой бумагЪ 6 коп. и на голланд- 
ской 25 коп., съ тЪмъ, чтобы къ этимъь цфнамъ ни въ какомъ 
случа$ не дЪлалась никакая произвольная прибавка. 2) При указЪ 
СвятЪйшато Сунода, оть 10’ Гюля сего 1871 г. за № 45, препро- 
вождены въ Консисторио правилао порядк$ снабжешя церквей 
вЪнчиками и листами разр шительной молитвы и объ учет имф- 
ющихъ поступать отъ продажи ихъ суммъ (см. выше стр. 773). 3) 
Согласно опред лен1ю своему, отъ 16 Февраля сего года, утверж- 
денному Его Высокопреосвященствомъ, Консисторя, чрезъ про- 
печаташе въ Епархальныхь вфдомостяхт, объявила благочин- 
нымъ, чтобы требованя свои вЪнчиковъ и листовъ разрЪшителной 
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молитвы для подвфдомыхь имъ церквей на 1872 годъ представили 
въ Консисторио къ 1-му Апр$ля сего 1871 года;—число требуе- 
мыхъ вфичиковъ п молитвь на 1872 годъ должно быть опредЪ- 
лено по соображенио съ числомъ умершихъ въ предшествовав- 
шемъ 1870 году, и такъ поступать съ требовашемъ сихъ пред- 
метовъ изъ года въ годъ. 4) Вфнчиковь и листовъ ‘разр ши- 
тельтой. молитвы имфется въ настоящее время въ Консисторш 
въ запаеф слфдующее количество: а) вЪнчиковъ атласныхь по 
60 к. за экземпляръ—18; 6) вВичиковъ по 10 к. за экземпляръ— 
244; в) листовъ разрфшительной молитвы по 15 коп. за экз.— 
625. и г) листовъь разрфшительной молитвы по 6 кои. за эк- 
земплярь—60,— всего па сумму, по старой цън%, на 132 руб. 
55 коп.; 5) Друйскимъ благочиннымъ на 1871 годъ требовалось 
въичиковъ: по 3 коп.—140, по 11/, коп.—165 и разрЪшитель- 
ной молитвы по 6 коп. 114; Слонимскимь же 330 вфичиковъ 
но 1'/, коп. и 84 разрфшительной молитвы по 6 коп. При- 
казали: Правила, препровождепныя въ Консисторло при 
указф Св. Сунода, оть 10 Поля сего 1871 года за № 45, о 
порядвф выписки и снабжешя церквей вЪичиками и листами 
разрЪшительной молитвы, объявить чрезь Епархальныя вЪдо- 
мости для вфдома и руководства духовенству; при чемъ пред- 
писать оному духовенству ежегодно къ 1-му Сентября достав- 
лять въ Консисторио чрезь благочинныхъь вфдомоети о коли- 
честв® вфичиковъ разнаго рода и листовъ разрЪшительной мо- 
литвы, потребпыхъ для каждой церкви на будупий годъ, безъ 
приложешя денегь па покупку таковыхъ вЪнчиковъ и листовъ. 
2) Деньги, нынф прислапныя иЪкоторыми блаточинными при- 
вфдомостлхь па выписку вЪнчиковъ и листовъ разр шительной 
молитвы на 1872 годъ, за употреблешемъ части изъ нихъ на 
немедленную выписку запаса на 1872 г., изъ типографи хра- 
нить въ Вонсистори, а благочиннымъ предписать: а) тЪмъ, 
которые нын$ не выслали при вфдомостяхъ на 1372 годъ де- 
негъ (какъ и слЗдовало по точному смыслу предписавя Кон- 
систорш, напечатаннато’ въ № 6-мъ епархальныхь вЪдомостей), 
выслать таковыя въ Консисторю по продажной вновь назна- 
ченной (1-ый п. Указа СвятЪйшаго Сунода, отъ 17 Апр%ля 
за № 21) цбиЪ, вь полномъ количествв (т. е. за прежее в%н- 
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чики 1/, копфечные по 2 кои., 8-хъ копЪечные по 5 коп. и 
т. д.) по истечеши 1872 года; 6) тбмъ, которые прислали день- 
ги по прежней продажной церковной цънф, дослать въ тотъ 
же срокъ по 11/, кои. на вЪичики низшаго сорта, по 2 поп. па 
прежние 3-хъ копфечные и т. д. и в) тзмь, которые выслали 
по новой цфи% пе продали, а выписки, т. е. по той иЪнЪ, ка- 
кал должна быть уплочена въ типографм, (по 1 руб. 25 кои. 
за 1000 простыхъ вфичиковь и т. д.) выслать въ Копсисторно 
и доходь оть продажи вфичиковъ, какой иоступить въ 1872 
году. 3) ЗатЪмъ выписать по доставленнымъ требовательнымъ 
вфдомостямъ благочинныхь изъ сунодальной типографии озна- 
ченное въ пихъ количество вЪичиковъ и листовъ разр шитель- 
ной молитвы, потребное па 1872 годъ, съ уплатою за нихъ 
нын$ же въ типографио указанной цЪны изъ присланныхъ 
блаточинпыми денегь. А въ Январ% 1872 года выписать за- 
пасъ на 1873 годъ, взявъ изъ той же суммы, присланной нын$ 
блаточинными въ Консисторио. Остальной же доходъ вЪфнчи- 
ковъ за 1872 годъ въ свое время т. е. въ начал 1873 года, 
передать въ потлежания училищныя правлен1я, расчитавь со- 
отвфтетвенно училищнымь округамъ и числу составляющихъ 
халкдый изъ нихъ благочинй; и 4) отчетность по продажЪ вфн- 
чиковъ и листовъ разрЪшительной молитвы предписалть вести 
со всею точностио и представлять своевременно по указанию 
сихъ правиль. 

На семъ протокол$ резолющя Его Высокопреосвященства, 
оть 14 Августа сего 1871 года за № 887 такая: «утверждается» 


ЗАъстныя избъения. 


—10 Сентября, въ 12 ч. иб м. дня, изволиль вызхать 
изъ Вильны въ (0.-Петербургь, для присутетвованя въ 
св. Сунодф, ВысокопреосвященнЪйпий нашь Архипа- 
стырь, напутствуемый благожеланями и молитвами сво- 
ихъ пасомыхъ. 
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тм веть 
срочнымъ представленямъ, вфдомостямъ и разнаго рода св%- 


дан отъ благочинныхь Литовской епархии, требующимея 
въ консистор!ю. 


1) ВБдомость о пожертвовашяхъ раз- Время продставленйя ихъ 
наго рода на церкви, т. е. о сборахъ ко- ее 
шельковыхъ, кружечныхъ разнаго рода 
и особыхъ на устройство и украшеше 
церквей, а также о похищешяхъ церков- 
ныхь ленеть ‘)..,.... . . Непозже 5 Января °). 

2) ВЪдомость объ обратившихся ВЪ 
правосламе и РЗ св. кре- 
щеншемь. . .. о ‹ Че позже 5 Января. 

3) ВЪдомость о томъ, каюя и при ка- 
вихъ монастыряхъ и церквахъ есть боль- 
ницы и богодфльни, на чьемъ иждивени 


и на сколько лицъ . . .. . . Не позже 1 Января. 
4) О содержимыхъ по монаетнрамь на 
покаяни. . 2 : ... : . Че позже 1 Января. 


5) ОчиелЪ  Первовныь попечительствъ 

и о числ седфланныхъ ими пожертвован!й 

на, церкви . .. ... . . Не позже 5 Января. 
6) О состоя ерновныхь бибмотекъ 

(въ рапортахъ къ Его Высокопреосвя- 

щенству). ... о. (с «М9 позже 5 Января. 
7) О бывших» и небрерииое у испо- 

и св. причастш ..... . . . Ме позже 1 Февраля. 
8) Метричесяя книги о родившихся, 

бракосочетавшихся и умершихь . . . Не позже 25 Января. 


1) а именно: 1) кружечнаго сбора на церковь, 2) кошельковаго, 3) 
доходы церквей съ имфнй; 4) на устройство церквей и друше предметы 
5) въ пользу Гроба Господня; 6) въ пользу православныхъ церквей и школъ 
западнаго. края, 7) на возстановаеше православя на Кавказ$, 8) на рас- 
пространен1е православя между язычниками, 9) на воспоможеве духо- 
венству, 10) на раззоренныхь по разнымъ случаямъ 11) на улучшеше 
быта православныхъ поклонниковъ въ Палестинф. 

2) Къ означеннымъ числамъ евЪфдЪн!я должны быть уже въ Конси- 
стор. 
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9) Свёдфвя для отчета СвятЪйшему 
Суноду отъ имени Высокопреосвящений- 
шаго по 16 пунктамъ, прописаннымъ въ 
указ$ Консисторм отъ 31 Дек. 1869 г. г 
(Впрочемъ, пункты 6, 8, 9 могуть быть 
исключены) вс остальныя свфдЪя мо- 
гутъ быть включаемы въ годичный ра- 
портъ отъ благочинныхъ Высокопреосвя- 
щенному; въ такомъ случа$ особыхъ ра- 
портовъь въ Консисторю въ отвфтъ на 
означенный указъ не требуется 

10) Клировыя и испоеЪдныя 


росписи... . . . Це позже 15 Января. 
11) Суммы свбчныя и 0тъ ‚зав 

кружекь. . . 317493 тоже. 
12) Суммы отъ рода а и 

листовь разрёшит. молитвы ... .. тоже. 
13) Рапорты причтовь о полученши 

жалованья. ...... . . . Не позже 10 Февраля 


|. и 10 Августа. 
14) ВФдомость о церквахъ и бЪломъ 
духовенств5 а равно о монастыряхъ и 
монашествующемь духовенств8 . . . Къ 15 Января. 
15) Вдомость о количеств$ вЪничиковъ 
и листовъ разрфшит. молитвы на будущий 
ГОД. т. Сы Че повже 1 Сентября 


О выписк» печатныхъ бланокъ для годичныхъ отчетовъ, 


Велфдетне ходатайства, 23 благочинническихь съЪздовъ о 
пр!обр®тени печатныхъ бланокъ для всЗхь требующихея къ 
годичному и полугодичному отчетамъ сталистическихь вЪдо- 
мостей, Литовская Консисторйя объявляетъь духовенству Лит. 
епархш, что заботу по изготовленшю бланокъ для ‚годичныхь 
и полугодичныхъ отчетовь для ихъ благочиюй принять на 
себя не можеть—а, предоставляеть самимь блаточинническимъ 
съфздамъ выписывать нужные бланки для нихъ изъ конторы 


Московской Сунодальной типографии, 
| 2 
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Списокъ листамъ, продающинося въ контор Московокой Ст- 
нодальной тянограф}и. 


Фна листовъ 
Нл въдомости. " 


- РУБЛИ. КОИ, 
1. О людяхь православнаго исповфдан!я, бывшихь 

и не бывшихъь у исповЪди и св. причастя, 

по благочиню. . . Хоа. СЕ 0 
2. О церквахъ и бфломъ МИ иДоадЫХ 9-50 
3. О пожертвованяхъ въ церкви и о похищеняхь 

ИВ ОНЫХ. НО, аночанаавте ит ен 
4. О родившихся, бракосочетавшихея и умершихъ — 1 
5. О суммЪ, отосланной въ консисторио за вЪнчики 

и листы разр шительной молитвы. . . . — 1 
6. О приход и расход» церковныхь денег: 

— по духовному правленю. .. . — 3 

— по благочиню ....... 3 

— по церкви. . . Инн е$ 
7. О приходЪ, раеход$ и остатк\ ЖИ и ли- 

стовъ разрЪшительной молитвы. .... — 8 
8. Отчетъь о свфчномъ доход. ...... р 8 


Иногородные, желаюцие выписывать книги и листы, должны, 
смотря по удобству, обращаться въ Москву, въ контору Мо-. 
сковской Сунодальной типографии, съ означенемъ звашя, фор- 
мата и переплета книгъ, а также адреса, въ какое мЪето и 
кому должны быть высланы книги. При сихъ требовавяхъ 
должны быть присылаемы и деньги сполна, какъ за книги по цф- 
нЪ каждой, такъ и за почтовую пересылку ихъ, страховыя по 
суммЪ, и вфеовыя по в5су каждаго экземпляра, означенному 
въ каталог%. По получени требовавя и денегъь, книги бу- 
дутъ высылаемы безъ замедлешя по адресу; а требовавя при 
коихъ не будеть прислано денегъ, останутся безъ удовлетво- 
реня. Деньги, присланныя за книги, коихъ въ катологь не 
означено и въ лавкахъ ненаходится, будутъ высылаемы обрат- 
но на счеть требователя. книгу. 


Освящешя церквей: Его Преосвященствомъ, Госифомъ, епи- 
скопомъ Ковенскимъ, въ сослуженш всего духовенства Мя- 
дюльскаго благочин1я, освящены —13 августа Манковицкая, во 
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имя Успеная Пр. Богородицы, 15 августа Жюснянская, во имя 
благовёрнаго князя Александра Невскахо, а 17-го Августа, Дол- 
гиновская—во имя св. Тройцы; при этихь случаяхь Его Пре- 
освященствомъ сказаны были проповЪди. 


— 29 Августа, при участи 4-хъ священниковь и при зна- 

`чительномъ стечени народа, совершено было Друйскимъ бла- 

точиннымъ освящеше Друйской БлаговЪщенской однопрестоль- 
ной церкви. 

Пожертвованя на церкви: Строители Московско-Брестской желЪфзной 
дороги, замфтивъ крайне обветшалое состояше каменной церкви въ м. 
Бытен$, пожертвовали 481 руб. 41+ кои., на каковыя деньти поставленъ 
крестъ на главпомъ купол церковномъ, пуполъ покрытъ жестяною кры- 


шею, окралиено 8. купольныхъ оконъ и вставлено столько же стеколъ, ошту- 
катуренъ п выбфленъ извнф фонаръ купола. 


Рукоположенъ во священника 29 августа 1871 года къ 
Путятинской церкви кончивпий БС наукъ Литовской семи- 
нарш, Данилъь Лизачевския. 


Некрологи: Священникъ 1оаннъ Мартиновъ Каминсвйй, свя- 
щенничесвй сынъ. По окончании курса наукъ въ Березвецкомъ 
уЪздномъ училищ, поступиль въ Виленскую главную семинарию, 
а оттуда въ Виленсвй университетъ, гд$ окончилъ курсъ наукъ 
о степенью магистра богосломя. Въ 1813 году рукополо- 
женъ во священника къ Ситской церкви; въ 1815 г. пере- 
ведень къ Порплищекой церкви. Въ томь же году назна- 
ченъ былъ генеральнымъ визитаторомъ; въ 1817 году по 
Дисненскому и Борисовекому уЪздамь исполняль должность 
ассесора въ Литовской духовной консисторш; исполняль так- 
же должность депутала и экзаменатора Вилейскаго уЪзда безъ 
всякато вознагражденя. За 56-ти лЪтнее служеше церкви и 
обществу въ 1869 году ‘награжденъ набедренникомъ.  Лфть 
оть роду 82. 


— Состоявиий на, лаконскомъ окладЪ, священникъ Григорий 
Антошевъ , Паевскй-священничесый сынъ. Окончиль курсь 
наукъ вь Минской семинарш. Въ 1862 году. рукоположенъ 
во священника къ Клещельской церкви; въ 1865 году назна- 
ченъ законоучителемь въ Клешельскомъ приходскомъ училищф, 


ба 


— Ваканс1и—священников?ъ: въ м. Воложит-— 
при Константино-Еленской церкви и при Виленской Свато- 
Николаевской церкви. Пеаломщиковъ: въ 1Г706%— 
Ивановскаго благочишя, Куренцъ и Ситцахг—Вилейскаго 
у$зда; Дикушкахе —Лидскаго у$зда и м. Клещеляхё —Б%ль- 
скаго у$зда. 


0 розыскавши подеудимаго. 


Вельдетве. отвошеня Виленской палаты гражданскаго суда, отъ 23 
Марта сего года за № 4,877, Губернское Правлене равныя присутствен- 
ныя м%ета проситъ, а подвфдомственнымь предписываетъь о розыскани 
крестьянина Томаша Каньчинскаго, судимаго за проживательство съ чу- 
жимъ видомъ; съ тфмь, что въ случаЪ его явки или поимки, о поступле- 
ви съ нимъ. по закону и о послФдств розыска увфдомить Губернское 
‹ Правленте. 


Объявлене о конкурс» *). 


Въ мартЪ м$сяцЪ 1869 года, С.-Петербургскимь Комитетомъ Выоо- 
чАЙшЕ учрежденнаго Общества попечительнаго о тюрьмахъ, въ впду при- 
ближавшагося 50-ти лЪтняго юбилея Общества, предложена была на кон- 
курсь тема съ наградною премею въ триста червонныхъ за лучшее сочи- 
пене: „О легчайшемъ способь устройства въ разныхъ полосах Росеи 
исправительныхъ земледфльческихь колон, для малолфтнихь престуини- 
ковъ и бродягь, по примФру Метре во Франци и Рау-Гауза, близь Гам- 
бурга, и образования Общества покровительства лицамъ, освобождаемымъ 
изъ разныхь м$феть заключена.“ 

На конкурсъ были представлены семь рукописей и хотя двЪ изъ нихъ, 
именно съ девизами: а) „Одно только правильное образоваве, обезпечи- 
вающее челов$ку заработокъ, предупреждаеть возможность преступлевй“ 
и 0) ‚,51 ча поу18Ы гесфиаз 153, Сап@ из ипрег@ в поп №13 шфеге те- 
сиш, Ногаф,‘* заслужили похвальные отзывы и въ особенности первая от- 
личается прекрасною разработкою вопроса о земледЪльческихь колошяхъ 
и ремесленныхъ прютахъ; но какъ въ ней авторъ даже не косвулся во- 
проса объ устройств$ общества покровительства для арестантовъ, освобож- 
даемыхъ изъ разныхь мЪетъ заключеня, то Комитетъ не нашель возмож- 
нымъ присудить ему премш. НынЪ, въ видахь настоятельной необходи- 
мости всесторонняго изучешя и обсужденя двухъ важныхъ государствен- 
ныхъ вопросовз: „Объ устройств$ пенитенщарныхъ земледфльческихь ко- 
Лон, которыя спасли бы ` несовершеннольтнихь преступниковъ, иногда 


1) Печатается къ свфдфншю духовенства, велЪдстые резолющи Его 
Высокопреосвященства, оть 94 августа 1871 тода за № 941, положенной 
на отзывЪ т. исправляющато должность Предсфдательствующаго Вице-пре- 
зидента С.-Петербургекаго комитета Высочайше учрежденнаго общества 
попечительнаго о тюрьмахъ. 
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подвергающихся за маловажные проступки кратковременному заключен!ю, 
отъ страшной нравственной заразы нашихъ тюремъ и воспитывали изъ 
нихъ свфлущихъ земледфльцевъ, могущихъ, по выпуск» изъ колонй, со- 
дВйствовать распространеню въ отечествф нашемъ рашюнальнаго сель- 
скаго хозяйства и объ устройствЪ общества покровительства лицамъ, осво- 
бождаемымъ изъ разныхъ м$стъ заключен!я, дабы содЪйствовать возста- 
новленю ихъ общественнаго положеня и доставлять имъ. средства, зарз- 
ботывать честнымъ трудомъ свой хлЪбъ, С.-Петербургсвй тюремный Ко- 
митетъ вновь предлагаетъ конкурсъ желающимъ представить свои сичинен!я 
по вышеозначеннымь вопросамъ. Лучшее сочинен!е, въ коемъ всестороннимъ 
образомъ будутъ разсмотр$вы и разработаны данные вопросы, имфетъ быть 
удостоено награды въ тысячу червонныхь изъ суммъ С.-Петербургскаго тю- 
ремнаго Комитета; & для виолнЪ правильной оцфнки сочиненй и безпристра- 
стваго присужденя премй предложено испросить въ свое время чрезъ Г. Пре- 
зидента Общества попечительнато о тюрьмахъ Высочайшее ГосудАРЯ ИмпеЕРА- 
тоРх соизволен!е образовать особую коммисстю изъ н$сколькихъ Вице-Прези- 
дентовъ и Директоровъ Общества, съ приглашенемъ въ оную для засфдашя, 
съ правомъ голоса, депутатовъ, знакомыхъ по возможности съ предметомъ, оть 
всфхь Министерствъ и Главныхь Управленй, оть ближайшихь къ С.-Пе- 
тербургу Университетовъ и отъ всёхъ ученыхъ обществъ, въ которыхъ 
политико-экономическе вопросы составляють предметь ихъ занятй. 
Сочинен1я могутъ быть напечатаны на русскомъ или на одномъ изъ ино- 
странныхъ языковь Европы и должны поступать въ С.-Петербурговй Ко- 
митеть не позже 1-го сентября 1872 года. При каждой рукописи дол- 
женъ быть девизъ, и при немъ, въ запечатанномъ конвертф, четко нали- 
саны имя, ‘отчество и зване-автора, съ яснымъ означенемъ м%фста его 
жительства. Сочннения, неудостоенныя награды, будутъ возвращаемы по 
предъявленйи девизовъ. Запечатанные же конверты съ имепами и адреса- 
ми авторовъ, ири возвращени рукописей, не вскрываются и предаются 
огню. 


_ Эюффиуальный онл. 


Общее собране Виленскато православнато Свято-Духовскаго 
братства, 6-го августа 1871 года. 


Вь день праздника преображеня Господня, 6-го августа, 
1871 года, совершилаев шестая годовщина возстановленнаго 
въ Вильн®, вь 1865 г., древняго Св.-Духовскаго братства. 
Въ этоть день, по предварительномъ оповфщени, въ Св.-Ду- 
ховской монастырской церкви совершена была торжественная 
литуртя, при многочисленномъ собраши братчиковъ и другихъ 
молитвенниковь, за которой поминались имена братчиковь, 
а, послЪ литургн— бзагодарственное молебстие. Богослуже- 
ше совершаль и въ свое время изволиль сказать поучеше, 


— = 


съ обращенемъ онаго и къ братству, Его Высокопреосвящен- 
ство, Макарй, армепископь Литовсый и Виленсый. Посл% 
богослуженя, находившеся въ Вильнф члены братства, а рав- 
но и желавийе поступить въ число братчиковъ, собрались въ 
помфщешяхь предсфдателя совфта братства, Преосвященнаго 
епископа Ковенскаго, въ томъ же Св.-Духовомъь монастырь, 
на общее годичное собране. 

Собраше открыто было ифнемъ молитвы: «Днесь ‘благо- 
даль Св. Духа насъ собора,> послф которой прочтенъ быль 
отчеть о дфятельности братства за истекиый годъ. 

Въ день общаго собрамя братства г. главный начальникъ 
края, Александръ Львовичь Потаповъ, глубоко скорбяний о 
смерти ‘дорогой супруги своей, почетнато члена братства, 
Екатерины Васильевны Потаповой, скончавшейся 4-го авгу- 
ста, прислаль чрезъ г. начальника Виленской губерыи, 500 
руб., для раздачи оныхъ по распоряжению братства на дфла 
благотворен!я, въ память покойной Екатерины Васильевны. 
При этомъ же объявлено, что Александръ Львовичъ также 
р®шилъ, для той же памати, прислать еще 500 руб. для обра- 
зовашя стипенди въ Виленской Мар1инекой женской гимназии. 
ЗатЪмъ произошла запись въ братчики со внесенемъ въ брат- 
скую кассу пожертвованй. Записались слБдующия лица: 

Почетный председатель братства, Его Высокопреосвящен- 
ство, армепископь Макарий. 


` Братчики: 


Бермань 1оаннъ —священникь, Безбородовз Павель Петро- 
вичъ, Борзаковски Тоаннъ—прото1ерей, Винофрадовь Николай 
Андреевичъ, Гомолицки Викторъ-—каеедральный протогерей, 
Головаияй Яковъ @9еодоровичь, Гречко Кузьма Петровичь, 
Демьяновичь Андрей Петровичь, Дмитревски Николай— 
протуерей, Дружинина Евгешя АлексЪевна, Елькевичь Ни- 
волай Ивановичь, „/Килевичь Ольга Станиславовна, 106и/— 
епископъ Ковенскй, Кузнецов» Николай Харитоновичь, Кур- 
зановичь Андрей—протоерей, Котовичь юаннъ—священникъ, 
Карпенко-Лозвиновх Андрей Яковлевичь; Клилюнтовичь Осипъ, 
Левищей Петрь—протоерей, Лапинз ’Василй Цннокентье- 
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вичь, Лялинь Владимръ Александровичь, Лешко Филиппъ 
Степановичь, Лосевз Александръ Михайловичь, Левшинз Алек- 
сандръ Ардамюоновичь, Мелетий—архимандрить, Малинов- 
ский Михаиль Аеанасьевичь, Новашевский Юзманъ, Наумовь 
Петрь Алексфевичь, Опоцкй АлексЪй—священникъ, Озру- 
менко Павель Яковлевичь, Петкевичь Антонй— протоерей, 
Перфильевх Венедиктъ Ивалювичь, 115065 Тимофей Макаро- 
вичь, Смирнов Флегонтъ Кузьмичь, Спичаковь Леонидъ Алек- 
ксандровичъ, Савиничь Осипь @9омичъ, Оериевсни Николай 
Александровичь, Сквориювз Павель Григорьевичь, (Садоковь 
АлексЪй Ивановичь, Филаретовь Григорлй—священникъ, /Дер- 
бициай Осипъ Васильевичъ, Янучковь Евстафий Осиповичъ. 
По окончаи записи, присутетвовавшими лицами, имфвшими 
право голоса, произведена была баллотировка въ члены совф- 
та, и болыпинствомь братскихь голосовъ избраны слфдую- 
пя лица: 
1) Преосвященный епископъ Тюсифъ. 
2) Павель Григорьевичь Скворцовь, Виленсюй ‘1-й гиль- 
ди купецъ. 
—3) Священникъ Алексфй Опоцюй. 
4) Архимандрить Мелетй, намфстникъ Виленскаго Св.-Ду 
хова монастыря. 
5) Генераль-мморъ Александръ Ардалюновичь Левшинъ. 
6) Каведральный протоерей, Викторъ Гомолицый. 
7) Протоерей Андрей Кургановичъ. 
8) Михаиль Аванасьевичь Малиновсвй, помощникъ поие- 
чителя Виленскаго учебнаго округа. 
9) Священникъ Тоаннъ Котовичь. 
10) Архимандрить Августинъ, ректор Литовской духов- 
ной семинарии. 
11) Владимрь Александровичъ Лялинъ, инспекторъ 2-й 
’ Виленской реальной гимназш. 
12) Яковь 9еодоровичъ Головацюй, председатель Вилен- 
‘ской коммисси для разбора древнихъ актовт. 
ВскорЪ. посл того, какъ разошлось общее собране брат- 
ства, почетнымь предсфдателемъь онаго, Высокопреосвящен- 
нымъ архмепископомв Макаремъ, получена изъ ПШвальбаха 


+ З98 


оть Помпея Николаевича Батюшкова телеграмма, которою его 
превосходительство привфтетвуетъ Свято-Духовское братство 
съ 6-ю годовщиною и желаеть ему постояннаго преусп$яния. 


Взглядъ на дьло распространеня и `утвержденя православ!я 
въ западномъ краЪ Росеи. 


(Вь память возсоединешя унзатовь сз православною ‘ерквю). 


27-го мая, текущаго года, праздновалась тридцать вторая 
годовщина возсоединешя ушатовъ съ православною церковию. 
Важность этого событйя такъ очевидна и понятна, что едва 
ли нужно разъяснять его значеше и напомипаль православнымъ 
о долгЪ благодарности къ Богу за, то благодЪяше, какое Онъ 
явилъ ВъЪ воспоминаемомъ событшм. У кого есть хоть малая 
искра любви къ православной вЪрЪ и отечеству, тотъ съ пол- 
нымъ сочувстыемъ будетъь участвоваль `въ благодарственной 
молитв, для которой собираетъ насъ церковь, празднуя еже- 
годно память возсоединешя ушятовь съ православною цер- 
ковйо. Но’ не одинъ долгь благодарности къ Богу возлагаеть 
на насъ это событе: въ немъ слышится историческое зав%- 
щане, возлагающее на русское общество священную обязан- 
ность продолжать дфло утверждения празославя въ здЪшней 
странЪ, дЪло требующее живаго участия всфхъ православныхъ, 
особенно же—м$стнаго православнаго общества. 

Что-же оно должно дфлать для утвержденя здфеь право- 
славя? 

Такъ какъ это дфло въ здВшней стран уже не новое, и 
общество русское принимало въ немъ живое участ1е; то дла 
яснаго сознашя того, что и какъ сл$дуеть дЪлать для утверж- 
ден1я здфеь правосланя, нужно оглянуться и посмотр$ть, что 
дфлалось для сего со стороны русскаго общества, особенно со 
времени мятежа. Трезвый, безпристрастный взглядь на сд?- 
ланное укажетъ и на то—что и вакъ слФдуеть дфлаль. 

Что-же здесь дфлалось для православя со стороны рус- 
скаго общества? — 

Прежде всего нужно замфтить, что въ немь много было 
говорено объ утверждении зд$сь правосламя. По видимому, не 
слфдовало-бы и упоминать о томъ, что было товорено, когда 
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спрашивается-—что было дфлано? Но слово, —не`пустой звукъ, 
оно весьма часто даетъ тонъ и направлене всему дфлу, 060- 
бенно— когда имъ’ интересуется ц$лое общество и говоритъ о 
немъ съ большимъ участемъ, а со времени мятежа, такъ имев- 
но и говорило русское общество о православи въ здфшней 
странф. Вновь прибывавиие сюда руеске люди, становясь въ 
ряды общественныхъ дЪятелей, въ числ первыхъ вопросовъ о 
здфшней жизни обыкновенно предлагали вопросъ: «въ какомъ 
положении здфсь православе?» Не довольствулеь слышанными 
отвфтами, мноме весьма зорко подм®чали признаки, которые 
могли-бы говорить объ успфх% или не успЪхЪ этого дЪла, и 
произносили свои суждешя. Каковы-бы ни были эти толки и 
суждешя о православи, но, среди современной холодности и 
безучастя къ дфлу религи, уже самая оживленность этихъ 
толковъ можетъ быть названа отраднымъ явленемъ, которое, 
говоря вообще, показываетъ, что для русскато сердца’ дорого 
православе. Всматриваясь ближе въ разнообразныя сужденя 
русекихъ людей о православм, нельзя было не замфтить той 
особенности, что мноШе изъ нихъ цфнили православную вЪру 
преимущественно со стороны ея политическаго значен!я для 
здфшней страны. Это отчасти положило свой отпечатокъ и. на 
характеръ дфятельности многихъ русскихь людей, етановив- 
шихся въ ряды ревнителей православя. Многе, по этому, въ 
дфлахъ правосланя обращали особенное внимане на ту сто- 
рону его, въ которой отражаются черты руеской народности, 
при чемъ н®которые глубоко возмущались, если въ церковной 
жизни замфчали что нибудь непривычное для слуха и глаза 
русскаго челов$ ка, и употребляли возможныя м%фры къ устра- 
нено этихъ недостатковъ; иные обращали особенное внимане 
на церковную обрядпость и содфйствовали, по м$рф силъ, бла- 
гообразному ея устройству, стараясь чтобы все это было—по 
Русски; у нЪкоторыхъ же ревность о православи обращалась 
почти исключительно въ эту сторону, при чемъ она иногда 
вдавалась въ мельчайпия обрядовыя подробности, не терпя здЪсь 
ничего непривычнато для слуха и глаза великорусскаго чело- 
вфка: икона, написанная не въ строго православномь духЪ, 
крыша па церкви, напоминающая католичесвй костелъ, звонЪ 
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па колокольнф не по русскому обычаю —все это и тому ио- 
подобное‘ иногда, возбуждало горяще толки—съ обычнымь ва- 
ключенемъ: «это не по русски, все это нужно перемфнить, 
чтобы тутъь и духу не было католицизма и полонизма». 

Что, сказать объ этой ревности, которая такъ много, поч- 
ти исключительно заботится о народныхъ элементахъ вь д%- 
1% правосламя? Хвалить или порицать эту ревность? Самый 
лучший отвЪть на этотъ вопроеъ мы найдемъ въ историческомь 
опытф, тд встрфтимь указашя на тЪ основаюмя, которыми 
опредфляется зпачене нащональных»ь началь въ религюзной 
жизни извфетнаго народа и въ общей экономи всемрниаго цар- 
ства Божия. Обь этомъ можно бы сказать въ немногихь сло- 
вахъ, по, опасаясь, что отъ краткости пострадаетъ ясность 
дБла, и полагая, что вЪрпое и ясное понимаже того значенля, 
какое им$ютъ нацюнальныя начала въ религюзной жизни, весь- 
ма необходимо для русскихъ дЪятелей здЪшилго крал,—мы 
рЪшилиеь сказать объ этомъ пообстоятельнЪе, въ полной ув%- 
ренности, что этимъ основательно рёшится и вышепоставлен- 
ный вопрось. 

Изь Св. писашя мы видимъ, что Самь Богь освящаетъ 
пацюнальное начало вь религюзной жизни народовъ, употреб- 
ляетъ его какъ средство къ охраневно и возращенио истин- 
ной вфры въ человфчеств$. Такъ, Онъь избрать еврейскй на- 
роль и даль ему законь, который до малЪйшихЪъ подробностей 
опред$лаяль жизнь еврел, обнималь его со веЪхъ сторонъ какъ- 
бы густою стью и сопровождаль еврея всюду: и въ святи- 
лищф и въ домашней жизни и въ будничные и праздничные 
дни; обрядовый закопь указываль еврею и одежду, какую онъ 
‘долженъ быль носить, предписываль ему что сть и чего ие 
Феть, говорилъ даже о томь—какъ волосы посить. ЦФль такихъ 
подробностей законодательства, была та, чтобы образовать изъ 
евреевъ пародъ, совершенно отличный отъ другихъ языческихь 
пародовъ. И это законодательство доетигло своей цфли: оно, 
образовазь еврейскую нащопальность, положило па ней ту 
печать, которая рЪзко отличала еврейемй народъ отъ вефхъ 
другихъ народовъ, и тфмъ самымъ спасло его оть смявя съ 
язычниками. Такимъ образомь еврейская нащюнальность была 
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ная вЪра для всего человЪ чества, погибавшаго въ язычеств®. 
И замЪчательно: когда этоть сосудь быль содёржимъ не чисто, 
т. е., когда евреи измфнлли своимъ падюнальнымь обычаямъ, 
хотя-бы и въ мелочахь: тогда потемпялаеь у пихъ и вфра; но 
когда они твердо держались нацюнальныхь обычаевь и обря- 
довъ, въ дух опредзлявшаго ихъ закона: тогда и вфра у ев- 
реевъ была, чиста и жива. Да, всемриая релимя-—съ в$рою 
во Христа Иекунителя — сохранилась ‘именно подъ формами 
еврейской нацюональпости. Не сохранись эта нацюнальность, 
слейся она въ то время съ другими народами: тогда истин- 
ная вЗра потерялась-бы въ мор$ язычества. Оъ открыемъ 
новато завЪта, когда пастало время сдЪлалься истинной вр$ 
достояшемъ. всего челов чества, — Господь еще’ торжествениЪе 
освящаеть нацюнальное пачало для дЪфла релими и употреб- 
ляеть нацюнальность какъ средство, которое ие только охра- 
няегь и возращаеть вфру вь пародахь, но и соединяетъь ихъ 
въ братсый союзъ, для болышаго преусиЪваня всего челов%- 
чества, на пути правды и добра. Разумфемъ здЪеь сошестве 
Св. Духа на апостоловь въ видЪ огненныхъ языковъ: научивъ 
первыхъ пропов$дииковь евангелля говорить на разныхь язы- 
кахъ, Господъ этимъ самымъ оевятиль пачало пацюнальности 
вь дДЪлЬ религи. Различе въ парьияхв прежде было упот- 
реблено Фогомъ какь средство къ раздфленио человфчества, 
(говорившато когда-то однимъ языкомъ), па народности ©ь 
различными нарфч!ями. Такое раздфлеше и обособлене на- 
родностей было совершено Богомъ чрезь смфшене лзыковъ, во 
время столнотвореня вавилопскало: «еда снишедь языки ся, > 
говорится въ пени церковной, /а30ъляше языки Бышня, для 
того, чтобы ограничить разливь невфря и нечестя, который, 
при единств% языка, быстрЪе и шире могъ-бы распрострапитьея 
вь род№ человфческомь. Но когда пришла пора распроетра- 
нить вь немъ духъ истины и добра, тогда Госиоль надЪфляеть 
пропов$лниковъ евангелия даромь языковъ, чтобы вс пароды 
соединить въ братсьй союзъ: ‹еда же отенные языки разда- 
яще, говорится въ церковной ифени, с> соединенще вся призва.> 
Различе языковь и иацюнальностей, благословенное Богом, 
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на первый взглядъ, какъ будто противорфчитъ пфли благосло- 
вення— призыванию веЪхъ народовъ въ соединене, въ братсый 
союзъ между собою; но это только такъ кажется, а если при- 
смотримся къ дЪйствительности, къ всемирно-историческому 
опыту, то увидимъ, что самое различе языковъ и нащональ- 
ностей, при единств$ евангельской истины и всеобъединающемъ 
духЪ хрисманской любви, служить средствомъь къ всесторон- 
нему и полному развитйо христанскаго духа въ человфчеств$. 
Это и естественно: съ развитемъ пацюнальныхь пвачалъ въ 
религозной жизни извЪстнаго народа, и самыл основанныя на- 
чала религи находятъ у него болфе широкое примФнене къ 
жизни, отъ чего она становится полнЪе и обильнфе такими 
плодами, которыми этотъ народъ съ пользою можеть подфлиться 
еъ другими народами, и такимъ образомъ между-народныя от- 
ношен1я становятся болфе блахотворительными въ всемъ чело- 
вфчеств$. По этому именно Господь и надфляетъ всемрпыхъ 
пропов$дниковъ евангел!я даромъ языковъ, чтобы евангельская 
истина, сообщаемая народамъ на ихъ родныхъ языкахъ, и по- 
тому вполн$ понятная для каждаго народа, удобнЪе могла об- 
ращаться -— такъ сказать—въ плоть и кровь его, и, освятивъ 
въ немъ естественные дары—общечелов чесве и нацюнальные, 
дала ему большую возможность возрастить дарованные ему 
отъ Бога таланты,  братски дЪлиться плодами ихъ съ другими 
народами, и.отъ нихъ, въ свою очередь, получать подобные же 
дары любви. Но все это было бы невозможнымъ безъ разви- 
я нащюнальнаго элемента. въ религ1озной жизни народовъ, 
такъ какъ безъ него самыя основныя начала религ остава- 
лись бы не вполнф приложимыми къ жизни и она стала-бы 
отзываться безхарактерноетю, вялостио, и блфдностю, чфмъ 
обыкновенно всегда отличается та или другая сторона жизни 
народа, если въ ней общечелов$ческя начала не облекаются въ 
нацональныя формы, которыя собственно и даютъ свои кра- 
ски и оттнки всему общечелов $ ческому и тфмъ усиливаютъ 
эго практическое значене въ жизни народовъ. Сводя къ 0б- 
щимъ выраженшямъ все сказанное о значени надтональныхЪ 
началь въ религюзной жизни народовь и въ общей экономи 
всемрнаго паретва Божя, мы имЗемъ полное право утверждать, 


— 199 — 


кавъ непреложную истину, что, во первыхъ, нацональныя начала 
въ релимюозной жизни извфстнаго народа, служатъ ему большимъ 
пособемъ къ охраненйо религ1озной истины отъ искаженя, осо- 
бенно въ т$хЪ случаяхъ, когда тому народу угрожаетъ опасность 
со стороны иноплеменниковъ, зараженныхъложными ученями; 
а во вторыхъ, нацщональныя начала въ религюзной жизни, со- 
дЪйствуя полнотф развит1я ел въ каждомъ народ, въ тоже 
время, при единств$ евангельской истины, дфлаютъ и между на- 
родныя отношения бол$е блатотворными и такимъ образомъ со- 
дЪйствуютъ развитию всего челов чества. въдух% истины и добра. 

Но такое благотворное значенше нацюнальныхь началь въ 
релитюзной жизни возможно только тогда, когда онЪ развива- 
ются совмфетно и въ полной гармони съ вселенскими начала- 
ми религи, которыя ни на минуту не должны быть опускаемы 
изъ виду или подчиняемы началамъ нащональнымъ. Въ про- 
тивномъь случа божественная релимя обращается въ недостой- 
ный ея имени народный культъ, теряеть свой духовный харак- 
теръ, становится орудемъ для мрекихь цБлей и вносить въ 
народную жизнь не. освящаюния, а растлфваюция начала; а 
въ международныхъ отпошешяхъ. поселяеть духъ нетерпимости 
п фанатизма, который, какь извфстно, даеть самые горьке 
плоды въ церковной и гражданской жизни народовъ. Все это 
съ особенною рЪзкостио выразилось въ жизни еврейскаго на- 
рода. Вь то время, когда лучшая часть его, встр$5тившая съ 
живою взрою Мессю—Искупителя, показала м1ру всею бла- 
готворность въ религозной жизни нащональныхъ началь, когда 
оп$ развивалотся въ полномъ согласи съ началами вселенской 
истины,—въ тоже время худшая часть еврейскаго народа по- 
казала мру ужасающ примфрь того—до какой степени мо- 
жеть простираться растлёше релимозной и гражданской жазни 
народа, когда въ ней нацюнальныл начала выступаютъ на цер- 
вый планъ, дЪлаются предметомъ исключительной заботливос- 
ти—до забвеня самой сущности религш, ея вселенскихь на- 
чаль. Съ этой стороны жизнь еврейскаго народа, для ревни- 
телей народныхъ началъ въ дфлЪ утвержден1я православя въ 
этой странЪ, можеть дать поучительный урокъ, на который. 
стоить обралить особенное вниманге. 
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Преобладане нащюональнаго начала надъ вселенской исти- 
ной иъ релимозной жизни еврейскаго парода начало. усили- 
ваться съ того времени, когда ему стала угрожать опаспость 
заразиться еллинизмомъ, особенно-же въ ту пору, когда евреи 
находались подь властью римланъ. Въ это времл изъ массы 
‘еврейскахго народа выступила парйя горачихъ патротовъ; она 
возмущалась до глубины души тЪмъ, что многе изъ народа 
стали измЪнать вЪрф отцевь и перенимать обычай иноплемен- 
никовь, особенно-же озлоблялась тфмъ, что этому, нЪФкогла 
избранлому Богомъ, пароду угрожаеть опаспость быть затер- 
тымъ въ своей родной землЪ иноплемепниками. И воть эти 
горяце 1удейсме патроты употребляютъь всю энергию, чтобы 
‚отстоять свою нащюнальность и возстановить во всей чистот® 
ея обликъ, значительно испорченный вляшемъ иноплеменни- 
вовъ. Это были фарисеи. Они, по видимому, хорошо взялись 
за это дЪло: стали прилежно изучаль законъ, на которомъ и 
образовалась ихъ иацюнальность; изучивъ его до буквы, они 
принялись изслЪдоваль древиости своей земли, возобновлять 
священные паматпики старины — красить зробы пророковь и 
раки праведныхь, собирать преданя старцевь, возстановлять 
забытые обрады до мельчайшихь подробностей, и при всемъ 
‚этомъ старались расиростраиять свою вфру и между инонпле- 
мепниками, для чего 1удейсые патрлоты, какъ говорить Спаси- 
тель, переходили море и сушу, чтобы сотворить хоть едина 
пришельца. Казалось-бы, что можеть быть лучше такой усерд- 
пой лЪательности. релимюзныхь патротовъ въ пользу своей 
нацюнальности? Но увы! опи, усердствуя для ней, забыли, 
или нЪтъ——ине забыли, а еще хуже-—исказили самую сущность 
реликш, ради своихъ палр!отическихь мечтай: подъ ихъ вля- 
шемъ учеше о Месеи-ИскупителВ мра въ головахъь горячихь 
патр!отовъь превратилось въ учеше о 1удейскомъ цар%—завое- 
вател, который долженъ покорить израилю вс народы и дать 
ему всБ блага мара сего! Такое искажевше вселенской истивы, 
лежавшей въ основании религш евреевъ, отразилось ужаснымъ 
искажентемь всей ихъ религ!озной и гражданской жизни и ихъ 
отношенй къ другимь народамъ. Релимюзная жизнь евреевъ, 
въ самой богослужебной дБятельности ихъ, обратилась въ пус: 
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тую обрядноеть, при которой и храмъ 1ерусалимсый— это един- 
ственное святилище во израил5—сталъ, по выраженио Снаси- 
теля, пустымь домомз (Мате. 25, 38): гражданская жизнь, 
иреисполнилаеь беззаконемъ, которое у представителей закона, 
прикрывалось лицемфруемъ; они, вБчно толвуя о справедливос- 
ти и законности, въ тоже время хищнымь образомь лоядали 
домы вдовимь, и, что еще больше? во имя закона и любви къ ` 
отечеству, расплли Мессио!.. Въ отношеняхъ евреевъ къ дру- 
тимъ народамь душею сталь фанатизмъ, который въ самомъ 
ужасномь видф выразился въ тии зилотовъ—разбойпиковъ, 
рфзавшихъ безь всякой пощады своихь и чужих — во имя 
любви къ отечеству! Но не у зилотовь только, & у вевхъ ев- 
реевь духъ нетериимости и фанатизма и до сихъ поръ ‘обозна- 
чается хавимъ-то. особеннымъ отчуждешемь ихъ оть всфхъ на- 
родовъ: вфдь извЪетно, что евреп, не смотря на то, что жи- 
вутъ по всему мфу, ио видимому, какъ свои домание люди, 
однако-же всЪхъ чуждаются, и, въ свою очередь, всЪ считаютъ 
ихъ чужими, Отвергиузь Христа—это вонлощеше любви Ъо- 
жественной къ людамъ, евреи какъ-бы убили въ себЪ сноеоб- 
поесть искренней и безкорыстной любви къ другимъ народамъ, 
которыхъ, въ свою очередь, что-то отталкиваетъь отъ евреевъ, 
не смотра па стараве новфйшихъ цивилизаторовь о сближении 
съ этимъ народомъ. Воть до чего можеть дожить народъ, когда, 
оть въ релимозной жизни подчиняеть вселенское начало ре- 
лиги началамь народнымъ! Этоть иримВрь изъ жизии еврей- 
скаго народа, конечно, крайность, единственная въ своемъ родЪ, 
которая не можеть повториться въ исторш во всей своей ужа- 
сающей силФ; но въ крайностяхъ-то и обнаруживается вся 
фальшь производящаго ихъ начала, при чемъ становится яс- 
нымъ до очевидности и то, ‘что ложное начало и не въ край- 
нихь его проявлешяхь можетъ отзываться въ жизни болышимь 
вредомев. ы 

Въ виду такого печальнато опыта, ло котораго, какъ мы 
зам тили, довело 1удеевъ подчинен релими своимъ нащюональ- 
нымъ интересамъ, намъ нужно зорко осмотр$ться: не вкралось 
ли и къ намъ это недоброе начало?.. Обралить на это внима- 
не тфмъ пужнЪе, что и у наеъ есть поводы къ возникновению 


подобнаго же зла—въ тфхъ обстоятельствахъ, при которыхъ 
совершается здфсь возстановлеше православя и русской народ- 
ности. Вызываемое силою обстоятельствь зло можеть вкра- 
дыватьея въ жизнь незамфтно и такъ или иначе дЪйствовалть, 
не смотря даже на строгость осуждающихь его законовъ, тавъ 
какъ жизнь’ всегда, ниже закона. Обращая внимане съ этой 
` стороны на русскую жизнь въ здЪшнемь краЪ, для каждаго 
русскаго было бы весьма отрадно сказать, что у насъ нЪтъ того 
зла, о которомъ р$чь идеть. Но строгая правда не позволя- 
етъ этого сд$лаль, и, во имя православля и блага, русской на- 
родности, повелФваетъ указаль, не обинуясь, на, этотъ недугъ. 
Да, къ сожалЪнио это зло вкралось и въ нашу жизнь, подъ 
шумомъ мятежа, который возбудиль страсти и въ нашей уми- 
рявшей сторон. И воть лвленше, которое прямо говорить о 
существован1и сего недуга: есть люди, которые смотрятъ здЪеь 
на служеше православию только какъ на служеше русской на- 
родности, а самое иравославе трактуютъ только какъ русскую 
народную вЪру и какъ главное средство къ обрусфню. Безъ 
этого служеше православю для нЪкоторыхъ будто-бы и емы- 
сла не имфетъ! Отсюда становятся понатными многя несооб- 
разности въ здЪшией жизни, происхожденше которыхъ трудно 
было бы объяснить, не зная того корня, изъ котораго онЪ вы- 
росли. Отсюда попятна та суетливая ревность о православии, 
которая, вакъ по всему замфтпо, поздно вспомнила о немъ, да 
и то—какъ о здЪшней м$стной и временной нуждЪ, о которой, 
пожалуй, можно и забыть современемъ. Понятна и та ревность 
о православш, которая съ жаромъ хлопочетъь о благолёши 
церковной обрядности—въ русскомъ вкусЪ, но спокойно остав- 
ляеть вящииая въ законф. Понятно и это хлопотливое ра- 
дЪне нЪкоторыхъь патрютовь о православи—0ля народа, св 
полнымь нерадюнемз 0 немз для себя: какое самоотвержение!.. 
Понятно и это удивительное, изчезавшее, какъ дымь, явлеше 
даже неправославныхъ ‘ревнителей православная, никогда и не 
думавшихъ принимать его, а хлопотавшихъ о немъ —Богь вЪсть 
почему—только для народа, который благоразумно даваль имъ 
наставлеше, подобное словамь св. Писашя: врачу исильлися 
самз!... Понятно и это блестящее многолюдство въ храмахъ 
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въ праздники граждансве и малолюдство—вЪъ праздники цер- 
цовные... Можно бы еще указать не мало и другихъ несооб- 
разностей, истекающихь изъ указаннаго источника; но недо- 
вольно ли и этихъ примфровъ, чтобы понять, какое болфзнен- 
ное направлене можетъ получить религюзная жизнь, какою 
пустотою отзываются и благовидныя ея, проявленя, когда свя- 
тое дзло религи подчиняется з!рекому дфлу, для котораго, 
нужно замфтить, оть этого нЪть ни малЪйций пользы. И это 
не трудно понять при самыхъ легкихь соображешяхъ, между 
прочимъ, такихъ: цфль русскаго дфла, которое здфсь ведется, 
есть умиротворене страны, установлеше правильныхъ, любов- 
ныхъ отношенй вефхъ грждамь-—безъ разлищя вфроиспов$да- 
нм. Православе не осталось бы вЪрнымъ своему духу, если- 
бы оно не содЪйствовало достижешю этой цфли, а оно не бу- 
деть содЪфйствовать сему, если будеть трактоваться только какъ 
русская народная вЪра. Настаивая на такомъ толковаши на- 
шей вфры и часто иовторяя его, въ этой странЪ легко можно 
развить новое зло и усилить зло старое, т. е. къ польскому 
религ1озно-политическому фанатизму прибавить руссвй такой 
же фанатизмъ. Что это можеть случиться, въ этомъ удосто- 
вфряеть насъ, кромЪ указаннаго примфра изъ истори зудей- 
ства, и истормя католичества вообще и въ особенности —исто- 
ря польскаго католичества. Католичество, какъ извфетно, по- 
тому и отличается духомь фанатизма, что оно въ сущности ка- 
толичество, т. е., не вселенское православе, какъ оно вели- 
чаеть себя, называясь этимъ именемъ: католичество въ собет- 
венномъ смысл есть лолиинство, которое, подавляя въ рим- 
ской церкви начала, вселенской истины, все въ церковной жиз- 
ни, начиная съ вфроученя и церковнаго управлевшя до обряд- 
ности, все сводить къ политическимъ интересамъ папства. Это 
собственно и служить источникомъ фанализма въ римско-ка- 
толической церкви. Что же касается польскаго католичества, 
то въ немь къ латинскому фанатизму присоединенъ собствен- 
но-польсюй фанатизмъ, который развился именно потому, что 
у поляковъ католическая вфра издавна отдана въ услужене 
политик, и такимь образомъ изъ католической сдфлалась по 
преимуществу польской вфрой; и она-то именно—польская, & 
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не католическая, вфра создала чудовищную фантазно, въ кото- 
рой польсый народъ изображается распятымъ для блага, всего 
хпра мученикомъ, имбющимъ, по своемъ воскресенш, осчаст- 
ливить все человфчество, и, въ духВ этой дикой фантазш, со- 
чинила даже патрютическую обфдню! Она же—эта польская, 
а не католическая, вфра у алтаря церковнаго учила нарушать 
клятву, точить посы и кинжалы и, благословляя ‘на мятежь и 
Убства, гнала несчастпыхь фанатиковь въ леса! Воть что 
значить трактовать христанскую вфру только какъ народную 
вфру! Что пибудь подобное, хоть и въ другомъ родф, можеть 
случиться и съ нами, если мы будемъ трактовать православную 
вфру—только какъ русскую народную вЪру и слишкомъ нале- 
тать на это, пе обращал должнаго внимав!я па сущность на- 
шей вЪры, на ея вселенсв!я начала. И не это ли было причи- 
ной перазумной ревности о православи нЪкоторыхъ незванныхе 
блаловистниковь его, которые въ своемъ рвеши забывали ту 
весьма важную истину хрисманства, что въра отз слуха и 
убфждешя, а не отъ чего либо другаго?... 

Можеть быть, кто нибудь скажеть: что-же, разв$ и вовсе 
нельзя здфсь говорить о православи, какъ о русской народной 
вЪрф? НЪтъ, можно и должно изъенить здфеь православную 
вЪру, какъ нашу народную вру, но не иначе, какъ въ смыслЪ 
отличя ея отъ латинства и при этомъ не смфшивать съ вЪрой 
ничего не относящагося къ ней. Изъяспяя православную вру 
съ этой стороны, руководители народа должны точно, яено и 
обстоятельно объяснять—чфмъ отличается и превосходить наша 
вфра латинскую вфру, при чемъ не ограничиваться указанями 
однихъ наружныхь отличй, какъ обыкновенно это дфлается, 
а доводить до сознанйя самой сущности дфла. Такое объясне- 
не отличя нашей вфры оть латинской можеть быть самымъ 
лучшимъ охрапительнымь средствомъ отъ увлеченя къ инов*- 
ро, при чемъ основательно объясненная православная обряд- 
ность, при благолфиномъ ея устройств$-—по русскимъ образ- 
цамъ, можеть сильно содфйствовать живому сознаншю отлищя 
нашей вфры оть латинской. Это только и можеть быть назва- 
но собственно русскимъ элементомь въ нашей ВЪрЪ, который 
долженъ быть употребляемъ здЪеь какъ охрапительное средство 
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отъ вмяня латинства. По такъ какъ задача русскаго дЪла въ 
здьшней странЪ не одно охранеше русекихъ отъ полонизма и 
католицизма, а полное умиротворене страны, погашене непру- 
язни между русскими и тёми изъ латинянъ, которые не же- 
лаютъ принимать православя: то, понятно, что съ уяснешемъ 


отлич нащей вфры отъ латинской, должно идти рядомъ уяс-_ 


неше сходства между ними по вселенскимъ началамь христ!- 
анства. Это было бы сильнымъ средствомъ въ погашению не- 
прАязни между католиками и православными, если бм и като- 
лики и православные, обращали на это должное внимане. Но, 
къ несчастио, руководители католиковъ, по примБру своихъ 
предковъ, полячившихь здфеь иравославную Русь, подь зна- 
менемъ католической в$ры, не обращають ни малЪйшаго вни- 
маня на сходство католичества съ православемъ: напротивъ, 
они умышленно забывають это и даже богохульно трактуютъ 
правослане хуже Тудейства — ‚яко лозанство“. Со времени 
мятежа и русске, въ негодованйи на польскую злобу, подогр%- 
тую у католическихъ алтарей, какъ будто стали забывать, что, 
при семъ различ и между католичествомъ и православемъ, есть 
и сходство между ними; а для противодфйствя польской въурть, 
стали съ кавимъ-то особеннымъ ударешемъ трактовать право- 
славе какъ русскую вюру. И что же будеть здфеь ири поль- 
ской и русской вЗрахъ, если держашлеся той и другой, живя 
рядомъ, будугь стараться забывать, что они христане, сход- 
ные другъ съ другомъ и по вселенекимъ основан!ямъ вфры и 
по славянской крови?... 

Показавъ, такимъ образомъ, значене нащ1ональныхь началь 
и законное ихъ употреблене въ религозной жизни, обратимся 
къ вопросу: что и какъь намъ нужно дЪфлать для утвержденя 
православя вь здфшней стран? 

_Кло хочеть быть полезнымь дфятелемь для православйя, 
тоть должень трудиться вь этомъ дфл$ прежде всего для са- 
маго себя: пусть каждый сперва себя самаго утвердить въ пра- 
вославной вфрЪ, такъ чтобы глубоко почувствоваль—какое дра- 
тоцфнное сокровище скрывается въ’ ней для всякаго челов%ка, 
сколько счастья она даетъ ему. Кто этого не прочувствоваль 
глубоко; тотъ можеть ли имфть стремлене утверждать въ в$рф 
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другихъ?... А если-бы и нмЪль расположене къ тому, то какъ 
онь можеть давать другимъ то, чего самъ не имфетъ? А кто 
богать вЪрою и познашями въ ней и желаеть другихъ утверж- 
дать въ вЪрЪ, тоть пусть дЪлаетъ это прежде веего для вЪчнато 
счастия ближняго и для исполнемя царстея Божая, а пе для 
хирскихъ цфлей: ишиие, говоритъ Спаситель, зрежде Царствя 
Божая и правды Ро, а веЪ проия. блага, какихъ мы ищемь 
въ мфрЪ— ся вся приложатся вам, — приложится, придеть 
само собою и 10, что мы называемъ обрусфвемъ, если только 
будемъ искаль правды Божией во всёхъ путяхъ жизни; пото- 
му что эта 7460а возвышает» народз, усвояющий ее, и даетъ 
ему и право, и силы, и средства передавать другимъ пародамь 
свой духъ, свои начала жизни, а вмфетЪ сь ними-—и вЪру. 

Что касается средствъ, которыми мы должны утверждать 
здЪсь правоелавную ‘зЪру, и оружш, которыми можемъ рато- 
вать противъ враговъ ел, безъ иарушешя правды Божией, то 
воть средства и орудия, испытанныя однимъ изъ величайшихь 
пронов$лниковъ православя—Апостоломъ Павломъ: станьте, 
товоритъ онъ,` ярепоясавь чресла ваши истиною, и облекшись 
в5 броню правды, и обувь но в5 зотовность блаювьстовать 
мирз. А паче все возьмине ииинь въры, которымз возможете 
зласилть всь раскаленныя стрълы лукавало; и шлем спаееная 
возьмите, и мечь духовный, который есть слово Божае. (Ефес. 

14—17). Средства и оруяйя все духовныя, о другихъ—ни 
слова нфтъ, и веб он доступны для каждаго желающахго ра- 
товать за православную вфру; а для служащихъ алтарю Гос- 
подню и обязанныхь паче вефхь трудиться для правосланя, 
велий Апостоль даль особенио впушительное наставлен!е: 
заклинаю, говоритъ онъ, #редз Боюмь и Господомь нашимь 1. 
Христомь, Который будете судить живыхь и мертвыль: про- 
повьдуй слово, настой во время и неё во время, обличай, запре- 
ацай, увъщевай со всякимь домотертьнемь и назидащемь (2 
Тим. 4, 1—2). Соверииий дтьло блловъстника, исполняй служене 
твое (ст. 5). Во всемь показывай в5 себъ образець добрыхз дьлз, 
65 учительствть чистоту, степенность, неповрежденность, сло- 
60 здравое, неукоризненное, чтобы противникз быль посрамленз, 
ни чею не имьъа сказать о нась худою (Тит. 2, 7--8). Вни- 


— 807 — 


кай. в5 себя и вз учете: занимайся симз постоянно: ибо’ такз. 
поступая, и себя спасешь и слушающихь тебя (1, Тим. 4, 16). 
Воть средства указываемыя апостоломъ для утвержденя пра- 
вослайя. Но кром% ихъ есть еще высшее средство, безъ кото-\ 
раго вс$ вышеуказанныя средетва останутся безсильными; какх 
дЪло человфческое, хотя бы оно было совершаемо самими апо- 
столами, о чемъ съ особенною выразительностно говоритъ апо- 
столъ языковь коринеянамъ, указывая и па себя: кто Павела? 
кто апостолё? они только служители, чрезх которыхь вы увтъ- 
ровали, и при томь по-скольку каждому даль Боз. Я наса- 
дилз, Апполось поливал, но возрастиль Бо. Посему и на- 
саждающий и поливающий есть ничто, а все Бо возрашаю- 
ий (1 Кор. 3, 5—7). Въ живомъ сознаюи сего, самъ велиюй. 
апостоль просить свою паству всякою молитвою и прошенемь 
молиться, дабы ему дано ‘было слово блаловьстия (Ефес. 6, 18 
и 19). Кто-же изъ сего не уб$дитея—какь важна молитва, для: 
расиространешя и утвержден1я вфры. Да, молитва и особенно 
молитва общественная, церковная, когда служители алтаря у 
престола Боя молятся о мирь всею мра, о бимостояни 
святыхь Божиль церквей и соединении всльхь,— эта, молитва— 
самая насущная потребность въ дЪлЪ утверждешя православ- 
ной вфры. А сколько новыхъ побужден!й къ этой молитв пред- 
ставляется для христанина въ настоящее время, въ виду вол- 
ненй въ западной церкви, гл духъ лжи сь какою-то возму- 
тительною торжественностйо обнаружился на соборф предста- 
вителей латинской церкви, объявившемь непогрфшимость па--. 
пы, который осмнадцать слишкомъ вфковъ былъ обыкновеннымъ 
челов комъ, а теперь вдругъ вышелъ изъ ряда людей и сталь 
неногрфшимымтъ!.. И такая наглая ложь объявлена въ нашъ 
вЪкъ, когда евангезме читается на веЪхъ языкахъ, существую- 
щихъ въ м рЪ!.. Боже! уже-ли и теперь отдФливииеся отъ всее- 
ленской православной церкви латины не поймуть, что не на 
запал, а на востокЪ свфтъ православ!я?!.. Уже-ли... но воть 
уже обнаружилось сознаве сего на западф, хотя и въ маломь 
обществф, пщущемъ общеня ‘и союза съ православною церко- 
во; есть п не вдали отъ пасъ люди, которые, возмутивтись 
непогриимостью папы, такъ нагло объявленною, обратились 
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къ православю; къ сожалфниюо, таковыхъь не много среди со- 
сфднихь намъ латинянъ; но не мало такихъ, которые подем%и- 
ваются надъ непогршимостью папы, а между тЪмъ все таки 
считаютъ нужнымь исповфдывать ее, или—-покрайней мёрф— 
не заводить объ этомъ споровъ, каше возникли за границей, 
такъ какъ религюзные споры, по ихь мнЪн!ю, могутъ повредить 
главному дЪлу, какимъ заняты извфстные патрюты... Для нихъ 
ложь въ дфлБ релими ни чего не значить, лишь-бы она была 
выгодна для ихъ цфлей!.. Но не вс%-же между ними таюь от- 
носятся къ религш: для многихь она дорога, какъ святая ис- 
тина, какь путь къ вЪчному спасению. И вотъ для нихъ-то мы 
теперь имфемъ удобный случай раскрывать правду вселенской 
церкви и ложь латинства—въ самой его головф, и намъ пра- 
вославнымъ грЪхъ будетъ, если не будемъ пользоваться такимъ 
случаемъ, какой представилея въ`объявлени папской непогрф- 
шимости. (Мин. еп. вид.) 


Арлимандритг Анастасии. 


М. Лебедево, Вилейскаго уфзда 22-го августа. 


22-го Августа въ Лебедевскую церковь, внесена, была, при- 
сланная ей въ даръ отъ Монаршаго Престола, икона св. бла- 
‘говЪрнаго великаго князя Алексадра Невскаго. Собыме это 
совпало съ посфщешемъ сказанной церкви Его Преосвящен- 
ствомъ, епископомъ Ковенскимъ, ревизовавшимъь въ этомъ м%- 
еяц% церкви Вилейскаго у?зда. 


Понятно, что присутетне архипастыря придало церковному 
празднику особенную торжественность. Икона привезеннал 
Вилейкаго уЪзда предводителемъ дворянства К. М. Снитко 
была встрфчена съ крестнымь ходомъь за м%етечкомь. Въ 
врестномъ ходЪ участвовали четыре священника. Пе испол- 
нялось воспитанниками Молодечненской учительской семинарии. 
Народу было такъ много, что мнЪ. не часто доводилось ви- 
дЪть такое громадное число при церковныхъ ипразднествахъ. 
О числЪ богомольцевь можно’ судить по тому, что цфловаше 
но отпускВ литурги креста, который держалъ въ рукахь самь 
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архипастырь и новоприсланной иконы, продолжалось около 
полутора-часа. 


Икону встрЪтиль на крыльц$ церковномъ ПреосвященнЪй- 
ний Владыка и, принявь ее въ свои руки, осфниль народъ 
и потомъ, внеся въ церковь, блатословивь еще разь пред- 
стоящихъ, положиль ее на приготовленномъ аналоф. 


Божественная литургя была совершена соборнЪф. ПоелЪ 
нея молебенъ св. блатовзрному великому князю Александру 
Невскому, предъ его иконою, быль совершенъ Преосвящен- 
нЪйшимъ Тосифомъ, при сослужеши шести священниковъ и 
отца протожакона, бывшаго на ту пору въ Лебедев. Посл% 
молебена ПреосвященнЪйпий Владыка сказалъ весьма назиди- 
тельное слово, для коего темою изволилъ взять тропарь св. 
благов$рному великому князю Александру Невскому: «Познай 
братшю свою россйсвьй Тосифе› и проч. Въ словЪ своемъ Его 
Преосвященство указаль прежде всего на тотъ историчесвй 
фактъ, что здЪшнЙ край принадлежаль при жизни Алексан- 
дра Невскаго къ его державЪ, что въ то время и долго посл 
того, здЪсь не было другаго вЪроиспов$дан1я и другихъ цер- 
квей, кромф православных. 


Изь этого обстоятельства весьма естественно выведено 
Его Нреосвященствомъь заключеше, что св. благов5рный вели- 
вый князь Александръ Невсый и теперь не забываеть свою 
братшо, т. е. насъ вефхъ православныхь живущихь въ здЪш- 
немъ кра, и своими св. молитвами испрашиваетъь намъ ми- 
лости у Бога. 


Хотя богослужеше продлилось такимъ образомъ до двухъ 
съ половиною часовъь по полудни, но собравиийея народъ не 
‘оставлять церкви до тЪхъ поръ, пока архипастырь не вышелъ 
изъ нея и, преподавь еще разъ вебмъ присутствующимь свое 
блатословене, не отправился въ домь м$стнаго священника. 
Отсюда, посл скромнаго обфда, Его Преосвященство изволилъ 
отбыть въ слфдующий приходъ. 
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произнесенное въ Лебедевокой Петро-Навловекой церкви 28-го 

августа, по случаю торжественнаго внесешя иконы св. 

блатовфрнаго великато князя Александра Невекаго, приелан- 

ной въдаръ этой церкви отъ имени Ея ИмпеРАТОРСКАТО ВЕ- 

личЕствА, БлАТОЧЕСТИВЕЙшШЕЙ ГосудАРИНИ ИМПЕРАТРИДЫ, МАРИ 
АлекСАНДРОВНЫ, 


«Помолитеся и воздадите Господеви Боиунашему>. (Пеал.— 
75—12) НеизмЪрима, благость Господа, Бога, безпредфльны Его 
милости къ намъ. Вся жизнь наша, отъ колыбели: до могилы, 
есть безнрерывный рядъ его блатод$янй—явныхъ и тайныхъ, 
вЪдомыхь и невфдомыхъ. Вся жизнь наша и все, что мы въ 
продолжени ея успфемъ добраго сдфлать, сказать, подумаль 
даже, все это-——даръ Бозай. 

Но всеблагая заботливось о насъ _ Отца Небеснаго не 
ограничивается одною земною нашею жизнью. ВсЪ дары, ко- 
торые ниспосылаются намъ свыше, служатъ только средствомъ 
для приведеня насъ къ вфчному, блаженному соединеню съ 
Богомъ въ обители свфта и блаженства. . к 

Какъ же намъ, бр., не стремиться всфмъ сёрдцемъ, всею 
душею, ве$ми мыслями своими къ Всевышнему благь Пода- 
телю? Какъ не стараться возблатодарить Его за ве неизре- 
ченныя Его милостй къ намъ? Но чфмь и какъ возблагода- 
рить? Что мы можемь принести въ благодарность Тому, Кто 
‹живетъ во свётЪ неприступномъ», Вто «ни отъ рукъ чело- 
вфческихь угождеше шуемлетъ, требуя что, Самъ дая вофмъ 
животь и дыхаше и вся>? (ДЪян. 17—25). 

Однакожъ есть къ тому средство и его-то предлагаетъ намь 
св. псалмопфвець и  пророкъ’Давидъ. «Помолитеся и возда- 
дите Господеви Богу нашему», говоритъ онъ. Молитва,  исхо- 
дящая изъ глубины вфрующаго и любящаго сердца, воть’ луч- 
шая благодарственная жертва наша Господу Богу. «Что 
воздамъ Господеви о всЪхъ, яже воздаде ми», вопрошаеть въ 
другомъ м$ет$ тоть-же пророкъ и велбдъ за тфмъ даеть и 
отвфтъ: «Чашу спасешя приму и имя Господне призову». 
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(Псал.—115—3, 4). И такъ, по слову Богодухновеннаго про- 
рока` Давида, мы воздадимъ благодареше Господу именно т%мъ, 
если, блатов®йно принимая дары Его благости п стремясь ко 
спасеню, мы будемъ призывать Его святое имя въ молитв. 
Здфеь я считаю нужнымъ замфтить вамъ, бр., что всякое дру- 
гое приношене 6ъ нашей стороны соединяется съ нфкоторымъ 
самопожертвованшемъ, а молитва не требуетъ отъ насъ ни- 
какихъ особенныхъ усимй и трудовъ. Веякая другая жертва, 
съ нашей стороны бываеть болЪфе или менЪе полезна тому, для 
кого она дфлается, а молитва напротивъ приноситъ пользу 
только намъ самимъ, потому что приближаетъ насъ къ источ- 
нику и Подателю веБхъ благъ. Видите, бр., какь безпред® льна 
благость Спасителя и Бога нашего! Подавая намъ все, Онъ 
требуеть отъ насъ только благовЪйной, сердечной молитвы, т.е. 
того, что для нась же самихъ полезно и спасительно. 

И такъ молитесь Гоеподу, правосл., молитесь во всякое 
время и на всякомъь мфстф, молитесь всегда и вездЪ, но най- 
перв№е въ Его св. храм», который Самь Господь именуетъ 
домомъ молитвы. НЙ: 

`Храмъ Бояий, какь мЪсто ближайшаго благодатнаго об- 
щеня съ Богомъ, для каждаго блахгочестиваго христанина 
есть мфсто самое святое, самое драгоц®нное на землЪ. По 
этому вы бр., прихожане этой св. церкви, можете судить, 
сколь ‘великое блатодфяне содфлаль для васъ БлагочестивЪй- 
ный Государь Императоръ нашъ 'АлвксАндрРь Николлевичъ, 
когда повелЪфлъ воздвигнуть для васъ этотъ благолфпный домь 
Божий! Этимь Онъ показаль самымь очевиднымь образомь, съ 
какою отеческою любомю Онъ заботится пе только’ о нашемъ 
временномъ благоденстыи и безопасности, не только о томъ, 
чтобы подъ Его державною десницею мы всф, Его вфрнопод- 
данные, могли жить въ довольствв, тишин® и спокойстви, но 
и о томъ, чтобы удовлетворить паши выспия духовныя нужды, 
имвющя отношеше уже не къ временной только, но къ в$ч- 
ной блаженной жизни. 

Но воть еще такъ не много протекло времени съ тЪхъ 
поръ; какъ освященъ этоть домь Болий, отъ царскихъ щед- 
роть для ваеъ, бр., воздвигнутый, какъ вы вновь удостоились 
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высокой Монаршей милости. Вотъ вамъ оть Монаршаго пре- 
стола прислана въ даръ драгоцфнная икона, которая нын% 
съ торжествомъ внесена, въ вашу церковь самимъ Преосвящен- 
нфйшимь нашимъь архипастыремъ, епископомь Ковенскимъ. 
Икона эта должна быть тЬмь дратоцфннЪе для васъ, что на 
ней изображенъ св. блатов5рный велиый князь Александръ 
Невскй. Къ его держав» принадлежаль и здЪшв край, 
котораго жители— предки наши были также, какь и мы пра- 
вославные. Св. Александръ, во время жизни своей бодро сто- 
аль на стражЪ церкви и отечества. Онъ мечемь ограждаль 
ихь отъ враговъь вЪры православной, а по блаженной кончин® 
своей продолжаетъь охранять ихъ своими святыми молитвами. 
При томь св. Александръ Невемй, будучи Ангеломъ-храни- 
телемь нашего отечества, есть вмфстЪ съ тфмъ и Ангель- 
хранитель тезоименитаго ему нашего Благочестивйшато Го- 
СУДАРЯ ИМПЕРАТОРА, АЛЕКСАНДРА Николлеввичл, который съ вы- 
соты Своего Монаршаго престола, безпрестанно изливаеть на 
всфхъ нась столько благодфянй! 0, да благословить Его 
Господь Богъ и укрфиляетъ въ царственныхъ трудахъ Своею 
всесильною благодатио! Да подастъ ему, со вефмъ царетвую- 
щимъ домомъ, нерушимое здраве, долгоденстые и во веемъ 
благое посифшеше. 

Но, вознося объ этомъ сердечныя молитвы къ Всевыш- 
нему, не забудемъ, бр., что мы имфемъ возможность и самымъ 
дЪломъ выразить благодарность нашу и любовь Царю-Отцу. 
Пусть каждый изъ насъ исполняеть по совфсти свои обязан- 
ности. Пусть каждый изъ насъ, оставивъ своекорыстные виды 
и расчеты, употребить вс свои силы и способности на пользу 
общественную. Пусть начальствующие творятъ судъ и правду 
евоимъ подчиненнымь, а подчиненные, пусть повинуются въ 
страх Божемъ поставленнымъ надъь ними властямъ. Пусть 
всЪ вфрноподданные нашего возлюбленнаго Монарха, какъ 
добрые дЪти единаго великаго отечества, стараются жить между 
собою въ мирЪ, согласи и. любви, пусть каждый старается 
проводить жнзнь трезво, богобоязненно, во веякомъ благоче- 
стш и чистот%-—и любвеобильное сердце Царя— Отца, возве- 
селится о насъ и Отець Небесный благословить веЪзхъ насъ, 
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сохранить отечество наше отъ веБхъ золь и бфдетвй, огра- 
дитъ его отъ всякаго врага и супостата и славою и честю 
увЪнчаеть его среди всЪхъ царствъ земныхъ. 

Помолимся же, бр., теперь и будемъ молиться всегда о томъ, 
да подасть намъ Господь Спаситель благодатныя силы, сод%- 
латься достойными и Ето неизрфченныхъь милостей и тьхъ 
великихъ благодфянй, которыя изливаютея на насъ отъ Монар- 
шаго престола. 

О, Господи, услыши молитвы наши, услыши насъ, Господи, 
вь оньже аще день призовемъ Тебя! Аминь. 


Протоерей М. Ивановская. 


ПРАВОСЛАВНОЕ ВИЛЕНСКОЕ СВЯТО-ДУХОВСКОЕ БРАТСТВО. 


‚ Засъдане. семнадцатое 19 тюля. 1871 года. 

Подъ предсЖдалельствомь Преосвященнаго Уосифа. Члены 
совфта: о. архимандрить Мелетй, прот. В. Гомолицей, А. 
А, Левшинъ, прот. П. Левицый и прот. А. Кургановичъ. 

Подписанъ протоколь шестнадцатаго засЪдания. 

` Докладываны: поступивиия деныи: 

Завфдываюпщий братскою школою членъ совЪта А. А. Лев- 
шинъ заявить, что полковникъ генеральнаго штаба Евгенй 
Петровичъ Адлеръ, сочувствуя школв Виленскаго православ- 
наго братства, исходатайствоваль въ пособе для цфлей этого 
учреждения отъ комерщи совфтника Петра Тонича Губонина 
тридцать руб. сер. Священникь Олькеникской церкви Тоаннъ 
Макаревсьй, при прошени своемъ отъ 19 сего Ноля, пред- 
ставильъ двадцать два рубля, въ счетъь числящагося на немъ 
братству долга. Опредълено; Патьдесять два руб. записать 
на приходъ и о полученш ихъ ув$домить Петра Тонича Гу- 
бонина и священника Макаревскаго,— первато съ благодар- 
ностно оть имени братства. 

По заявленио члена совфта о. прот. В. Гомолицкаго объ 
уплатв слфдующихъь ему за помфщене въ его домф съ 23 
апрфля по 29 сентября 1871 г. братской лавочки 50 руб. сер., 
опредълено: выдать 0. прот. Гомолицкому, подъ роеписку въ, 
книгЬ, пятьдесять руб, сер. 
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По прошенямь’ о пособди опредълено выдать: 

ДЪвицв Елисаветь Лукалневичевой на погребенше ея ма- 
тери, три руб: сер. 

Виленскому мфщанину Дмитро Заксу и его жен® Агафи, 
присоедивившимся къ православию изъ еврейства—пять р. сер. 

_Вдов губернскато секретаря Клеопатр» Кургановичевой 
по многосемейности—пять руб. сер. _ 

На погребеше проживавшаго въ братскомъ дом коллеж- 
скаго секретаря Козлова, его семейству—пять руб. сер. ВдовЪ 
умершаго лекаря этапныхь командъ Елисейской губерши 
АннЪ Волочко, присоединившейся изъ латинства къ правосла- 
вю—пять руб. сер., —отставному рядовому Лаврентю Вейк- 
нису, прихожанину Быстрицкой церкви, проживающему въ д. 
Перевозникахь, по свидфтельству о его хорошемь поведени 
священника приходской Быстрицкой церкви Лебедева— два, 
руб. сер. 

ВдовЪ Марш Кучисовой, представившей свидЪтельство отъ 
духовника о бытш своемъ у исповфди и приобщении Св. Таинъ 
Христовыхь, два руб. сер. 

Вдов$ умершаго вахтера Якова Репнина, Александр» 
Репниной—одинъ рубль серебромъ. 


Съ 1-го сентября нынфшняго года начинается, разр шенное 
г. миниетромъ внутреннихъ дЪлъ, издане 


политической и литературной газеты 
рр Ъ, 
подъ редакщею ВБ. В. Комарова. 


Газета будетъ издаваться безь предварительной цензуры и 
выходить ежедневно, въ форматЪ большаго тазетнаго листа, 
по: сл$дующей программЪ: 

1) Отдль внутреннихъ извЪст: внутренвя извфетя, оф- 
фищальныя и неоффищальныя; Высочайние указы, повел ня, 
приказы и административныя распоряжешя по всЪмъ отраелямъ 
государственнаго управления; отчеты правительственныхь месть 
°и лиць; отчеты о засфданяхЪ и дФятельности .городскихь и 
земскихь собран; новости, корреспонденци, разныя статьи 
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и извфетя о различныхь явленяхъ административной и обще- 
ственной жизни Росеш. 

Руководяная статьи по разнымъ государетвеннымъ и 0б- 
щественнымь вопросамъ, а также по вопросамъ, возбуждае- 
мымъ современною жизнью земства и городовъ. 

Отчеты о происходящемъь въ публичныхь засфдавяхь су- 
дебныхь установленй; состоявиияся опредленя суда. 

ИзвЪст1я о дЪятельности земства и ходЪ народн. образовавя. 

Хроника, военная, финансовая, торговая, акщюнерная, же- 
лфзно-дорожная и друг. 

2) ОтдЪль внфшнихь извфетй: политическя заграничныя 
новости, почерпаемыя изь иностранныхь газеть, журналовъ 
и непосредственныхь корреспонденций. 

Отдфльныя руководяния статьи по разнымъ современнымъ 
вопросамъ иностранной политики. 

'Телеграфичесяя депеши. 


3) Отдфль учено-литературный: статьи по части истори, 
политической экономи, статистики, педагоги, этнографии и 
другимъ отраслямъ человЪческахто зная. | 
` Бельлетричесвя статьи въ разныхъ родахъ, оригинальныя 
и переводныя. 

Критичесяя замфтки о важнЪйшихъ явлешяхъ библографи 
и журналистики. 

Новости литературъ иностранныхъ. 

Отчеты о засфданшяхь и дфятельности ученыхъ обществь 
и учреждевй и т. п. 

4) Хроника общественной жизни: новости общественной 
жизни, искусствъ, ремеслъ, театраи проч., въ видф отдльныхъ 
сообщенй и въ формЪ‘ фельетона; юмористичесяя замЪтки. 

Петербургская хроника, вЪсти и слухи ит. п. 

5) Отдфль справочныхь свздфн;: биржевой указатель, 
библлографичесвый указатель, метеорологичесый листокъ, св\- 
дъня о шуемахъ вь лфчебницахьъ, времени пробытя и отбы- 
т1я пофздовъ желфзныхь дорогь и пароходовь и друшя свфдф- 
ня; объявлевшя частныя, казенныя и разныхь обществъ, о 
продажахъ, покупкахъ, подрядахъ, поставкахъ; извфщенйя, 
предложения рекламы ит. п. 
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Газета посвятить свою дЪфятельность главнымъ образомъ 
нашимъ внутреннимъ дфламъ. 

Болфе подробное объявлеше объ издаши газеты выйдетъ 
0с0бо,`въ непродолжительномъ времени. 

Подписка на «Руссый Мъ> принимается: 

Въ Петербург: 1) Вь редакции газеты, Басковъ Переу- 
локъ, д. № 3 (на углу Басковой улицы). 

2) Въ главной контор% газеты, при книжномъ магазин$ 
А. 0. Базунова, Невсый проспектъ, домъ Ольхина. 

3) Въ МосквЪ, въ книжномъ магазин И. Г. Соловьева, на 
Страстномъ Ч 

Годовая цЪна газеты съ пересылкою п доставкою 12 руб., 
безъ пересылки и доставки 10 руб. 

За четыре мЪсяца, съ 1-го сентября 1871 г. по 1-е янва- 
ря 1872 г., съ пересылкою и доставкою 5 руб., безъ пересыл- 


ки и доставки 4 руб. 
Редакторъ-издатель, В. В. Комаров. 


ОБЪ ИЗДАНШИ 


РЯЗАНСКИХ ЕПАРЖАЛЬНЫХЪ ВЪДОМОСТЕЙ 


‚въ 18//„, церковномъ году. 


Въ 1871—1872 церковномъ году, начинающемся съ сентября м%сяца, 
Рязанская епархальныя вфдомости будутъ издаваться, по примфру преж- 
нихъ лЪтъ, по программ, утвержденной Святёйшимь Сунодомъ. Вфдомо- 
сти выхолятъ дважды въ мфеяць, 1 и 15 чисёль,—въ размёрЪ пе менЪе 
трехъ печатныхъ листовъ большато формата. 

Цна вфдомостей за годъ безь пересылки четыре руб. пятьдесятъ 
кон., а съ пересылкою нять рублей. Подииска принимается: вь Рязани, 
въ редакцши епармальныхь вЪдомостей, при Рязанской духовной конси- 
стор. 

Редакщя Рязанскихъ епархлальныхъ вфдомостей покорнфйше просить 
редакции вофхь тазеть и журналовь, съ коими она доселВ м$нялась из- 
дан1ями, продолжить обмфнъ и перепечатать на своихъ страницахъ это 
краткое объявлеше объ издани Рязанской енарх1альной газеты. 


Редакторъ, Протоерей Харламии Романский. 


Въ общин Сестерь Милосерд!я можно праобрсть елфдующ!е 
КНИГИ: : 


1. Новая скрижаль или объяснеше о церкви, о литурги и 
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о всЪхъ службахь и утваряхъ церковныхь. Издане тринад- 
цатое 1870 г.— 2 руб. 

2. Потерянный рай. Поэма Мильтона. Переведенная на 
руссвй языкъ стихами С. И. Писаревымь. 1871 т.—2 р. 

3. Ото тридцать новыхъ краткихъ поученй протоерея 
Родона Путятина. Издаше 1871 г.—1 руб. 

4. Катихизичесыя поучен!я, протоерея Васимя а, 
Иа четвертое, 1870 г. 1 руб. 

5. Беседы въ воспоминаше священныхъ событй и присно- 
памятныхъ лицъ прото1ерея Васимя Нордова. Изд. 1870 г.,75 к. 

6. Объяснеше богослужешя св. православной церкви. По- 
учешя къ своимъ духовнымъ дЪтямъ, протолерея Васимя Вла- 
диславлева, 2 части, 1866 и 1870 года; каждая часть отдфльно 
по 1 руб., а-за об 2 руб. 

7. Кратыя поучешя о богослуженш, протоерея Тоакима 
Романова. Издаше 1869 г. 50 коп. 

8. Законь Божа для русскихъ народныхъ школь, прото- 
1ерея Тоакима Романова, въ 3-хъ выпускахъ: Выпускв 1-й— 
содержитъ въ себЪ молитвы и главнЪйше праздники; 2-й— о 
церкви, какъ мЪст® общественнаго богослуженя, и о принад- 
лежностяхь ея, съ 90 рисунками, и 3-й—священная истор!я 
Ветхаго ЗавЪта. Издание 1871г. Важдый выпускъ по 25 коп., 
а всЪ три 75 коп. 

9. Краткая Географля для начальныхь школь. Составлен- 
ная А. Ивановыме. Издане второе 1871 г. въ двухъ книж- 
кахъ, содержалщихь: Ёнижка первая: Общее обозрф ше частей 
свЪта; книжка вторая: Обозрёе Росойской Импери. Каж- 
дая отдфльно по 20 коп., а 06$ вмфстЪ 40 коп. 

10. Чтене для дЪтей, пастора Тодда. Перевель съ англй- 
скаго протоерей Евгевй 1107065. Издаше третье. 1871 г., 50 к. 

и 11. Благородный панс1онъ ИмпеРАТОРСкАГО Царско-сель- 
скаго лицея. Издавше 1869 г.—1 руб. 50 коп. 

Всякое требоване на эти книги съ признательностно бу- 
деть принято Общиною и немедленно исполнено. Ув$домлеше 
о получени денегъ и о запискЪ ихъ на приходъ по книгамъ 
Общины будеть высылаемо только тёмъ мфстамъ и лицамъ, 
которыя будуть сего требовалъ. 
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ОТЪ РЕДАКЦИИ. 


Редакщя  Литовскихъ епархальныхь вфдомостей предла- 
гаетъ своимъ подписчикамъ, желающимъ получать епарх1аль- 
НыЯ вдомости по мимо благочинныхь, непосредственно на 
свое имя, заявить 065 этом кз 15-му Декабря, съ соблюде- 
щемъ условя, чтобы, во избъжате недоразумфнй, были ув#- 
домлены объ этомъ и м$етные 00. блаточинные и чтобы адре- 
сы были точны. /10сль 15-ю Декабря заявлемя о перемтнть 
адресовь будуть оставлены безз посльдстви. Заявленя о 
перем$н% адресовъ, бывийя въ течени нынЪфигняго года, (по- 
слф 1-го февраля) будуть имЪтТься въ виду. 

— Не внеспие подписной суммы за епарх. вФдом. сего 
1871 года благоволять ускорить взносъ ихъ въ Редакцио вЪ- 


домостей. 


А 
РЕ УЧИ 


Содержане № 18. 


` Правит. распоряжешя: 0 введенш миров. учреждений въ Залад. кра; 
правила о снабжени церквей вфнчиками и листами разр шит. молитвы. 
Мюстныя распоряжешя: Назначеня, предложене Его Высокопреосвящен- 
ства Литовской дух. Консистори; о Гроднен. дух. училищ; объ епархаль- 
номъ съфзлф духовенства и избран на оный депутатовъ; объ отдфлени 
извфст. процента на причтовыя строев1я; о снабжеши церквей вЪнчика- 
ми и листами разрЪшит. молитвы. Мстния извъстия: Выфздь Высоко- 
иреосвящени Йшаго Владыки въ С.-Пб., табель срочнымъ представлешямъ 
отъ благочинныхь въ Консистор1ю; о Эыписк печатныхь бланокъ для го- 
дич. отчетовъ, освященя церквей, пожертвования; рукоположеше, некро- 
логи; ваканеш, объявлеше. Неоффии. отдьль: 6-ая тодовщина Виленскаго 
Св,-Духов. братетва; взглядъ на дЪфло распространешя и утверждешя пра- 
вослашя въ Западномъ кра Росст. М. Лебедево. `Слово. Протоколь Св.- 
Духовскаго братства. Объявления. Оть Редакции. 


Предыдупий № сданъ на почту 8 Сентябя. 


Редакторъ Священникъ Тоавнъ Котовичъ, 


——— а —— 


Цензоръ, Протоерей Николай Дмитревски. 
Тинографя О. Блюмовича, на Рудницкой ул., д. Огинскато, 


